cvut OPONENTSKY POSUDEK
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
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Prijment: Gujdanova Jméno: Nikola Osobni ¢islo: 491652
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Radiologicky asistent
Nazev prace: Uloha radiologického asistenta béhem skiagrafického vysetieni obtizného pacienta
J
Il. HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
/ - Yol Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 22
zadani). (0 - 30)*
2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 17
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 9
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*
5.  Celkovy pocet bodu 78
* Slovni hodnoceni uvedte v komentafi.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100-90 89-80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
a O X O a O
** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar
Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
\ J
V. KOMENTAR
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Studentkou vybrané téma skiagrafického vySetfeni obtizného pacienta je jisté stale aktudini, naléhavd, pomérné
zna¢né rliznoroda, multifaktoridni problematika v kazdodenni praxi radiologického asistenta. Pod obsahlym pojmem
»0btizného pacienta” si kazdy radiologicky asistent bezpochyby predstavuje néco trochu jiného, napf. profesor
Raboch uvadi, Ze oznaleni ,obtizny pacient” je véci toho, jak pacienta vnimédme a ve své podstaté je interpersonalni.
Mnozi radiologiCti asistenti si nicméné, zcela v souladu s predstavami autorky bakalarské prace, subjektivné
prezentuji pacienty primarné s poruchami chovani ¢i obtizemi v dodrzovani verbalnich a neverbalnich pokynd. V
souladu s vySe uvedenym resi zpravidla néj¢astéji pravé problematiku opakovanych snimkd. V rdmci bakalarské
prace bohuzel neni zcela jasné definovan pojem ,obtizny pacient”, nebo to, co znamena ,obtizné vysetfitelny
pacient”. Osobné souhlasim s autorkou prace, a z textu rovnéz logicky vyplyva, Ze nejspise pljde pravé o
problematiku poruch chovéni, avSak lze takto jednoduse synonymalné chapat obtizného pacienta pouze jako
pacienta nespolupracujicino? Tedy toho, ktery z néjakého dlivodu nerozumi nasim pokynlim. Osobné se domnivam,
Ze nelze, nebot dlvodd neporozuméni nasim pokynlm mdZe byt opravdu mnoho, namatkou zminim mentaini
retardaci, autismus, demenci, neklid, zmatenost, delirium, fatickou poruchu, imobilitu, ohroZenf Zivota, infaustni
prognézu, tézkou depresi, fyzickou nedostatecnost, obezitu, nepfiznivé anatomické poméry, defektni komunikaci,
psychosocialni problémy, bezdomovectvi, vysoké stafi, nesobéstacnost, zanedbanost, podvyzivu a mnoho dalsich.
Toto vSe je nutno v rdmci pojmu ,0btizny pacient”, v zacatku bakalarské prace jednoznacné, presné definovat a
deklarovat vybrany smér, kterym se bude bakaldfska prace ubirat (nespolupracujici pacient, poruchy chovani, pocty
opakovanych snimka).

V teoretické ¢asti své prace autorka, v rdmci piehledu souc¢asného stavu, interpretuje, co je to rentgenové zéareni a
jaké ma vyuziti v mediciné, zabyva se jeho vznikem, expozi¢nimi parametry, kvalitou rentgenového snimku apod. V
nasledujici kapitole se zaméruje na samotného pacienta, definuje pojem zdravi, vybérové poukazuje na dllezitost
komunikace s ,obtiznymi“ pacienty od typu agresivniho, hypochondrického, pasivniho az po typ pacienta cizi
narodnosti. Dale se zabyva specifiky komunikace v rdamci jednotlivych vékovych skupin pacientl a vybranymi
zobrazovacimi metodami (digitalni radiografii, skiaskopii, vypocetni tomografii, magnetickou rezonanci). Zminuje
rovnéz Ulohu radiologického asistenta, zejména v edukacni ¢inosti, radiacni ochranu a tak trochu, z kontextu
vytrzené, téma syndromu vyhoreni.

V praktické Casti prace autorka seznamuje ¢tenare s metodologii sbéru dat (chybi v3ak jasné vymezeni formy a
metody vyzkumu), uréenymi kritérii vybéru v rdmci problematiky opakovanych vySetfeni, analyzou dat z
nemocni¢niho informacniho systému vybrané fakultni nemocnice v Praze a realizovanym dotaznikovym Setfenim
mezi radiologickymi asistenty. Vysledky jsou prezentovany prehledné slovné i formou sloupcovych grafd,
vyhodnoceni dotaznikd statistickymi metodami je rovnéz prehledné a graficky barevné odlisené. V diskusi autorka
uskokojivé, primérenym zplisobem shrnuje teoretické a praktické védomosti, pfidava své vlastni poznatky a zamysli
se nad moznymi faktory, které ovlivnily jeji vyzkumné Setfeni. Dale také navrhuje nékolik doporuceni pfi
komunikaci/prdci radiologického asistenta s obtizné spolupracujicim pacientem.

Formalni stranka prace je na dobré Urovni, autorku bych upozornil snad jen na nékolik drobnych gramatickych
pochybeni.

Zavér: Predlozend prace se zabyva aktualnim tématem skiagrafického vysetreni obtizného pacienta. Uchopeni prace
je korektni, z formalniho a stylistického hlediska na dobré Grovni, prace se dobre Cte. V teoretické ¢asti prace schazi
jasné vymezeni pojmu ,obtizny pacient”. Metodologicky a statisticky aparat zpracovani dotaznikovych Setfeni je
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praktické ¢asti vSak postrddam jednoznacné vymezeni typu vyzkumu a metody vyzkumného Setreni. Pokud bychom
tento vyzkum povazovali za kvantitativni, pak elementarné chybi stanovené zakladni hypotézy. Grafické zpracovani
vysledkl je prehledné, jasné formulované. Diskuse je tmérna typu a moznostem vyzkumu. | pfes nékterd, vyse
uvedend, slabsi mista prace se domnivéam, ze tato svym rozsahem i obsahem spliiuje pozadavky kladené na
bakalarskou préci na katedre zdravotnickych obor( a ochrany obyvatelstva. Doporucuji, aby se stala predmétem
obhajoby. Navrhuji hodnoceni C (dobre).
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