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OPONENTSKÝ POSUDEK
BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

I. OSOBNÍ A STUDIJNÍ ÚDAJE

Příjmení: Kubelková Jméno: Kateřina Osobní číslo: 482869
Fakulta: Fakulta biomedicínského inženýrství
Studijní program: Specializace ve zdravotnictví
Studijní obor: Fyzioterapie

Název práce: Využití principů vývojové kineziologie v terapii u pacientů po totální endoprotéze
kyčelního kloubu

II. HODNOCENÍ BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Kritéria hodnocení práce Počet bodů

1. Splnění cíle a vhodnost struktury obsahu bakalářské práce z hlediska zadaného tématu (splnění
zadání). (0 – 30)*

30

2. Teoretická úroveň a využití dostupné literatury v bakalářské práci. (0 – 20)* 18

3. Formální náležitosti a úprava obsahu bakalářské práce (úroveň psaní, označení struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam použité literatury apod.). (0 – 10)*

7

4. Rozsah  realizačních  prací,  aplikovaných  vědomostí  a  znalostí,  úroveň  metodologického
zpracování a závěrů práce. (0 – 40)*

38

5. Celkový počet bodů 93

* Slovní hodnocení uveďte v komentáři.

III. NÁVRH OTÁZEK K OBHAJOBĚ

1. Jaké jsou možnosti využití telerehabilitace u pacientů indikovaných k náhradě kyčelního kloubu?

2. Jaká dle Vás by byla optimální doba sledování subjektů ve studii?

3. Jaké jsou možné příčiny podceňování předoperační rehabilitace u pacientů indikovaných k náhradě kyčelního
kloubu?
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IV. CELKOVÉ HODNOCENÍ ÚROVNĚ VYPRACOVÁNÍ BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Hodnocení**: A (výborně) B (velmi dobře) C (dobře) D (uspokojivě) E (dostatečně) F (nedostatečně)

Počet bodů: 100 - 90 89 - 80 79 - 70 69 - 60 59 - 50 < 50

 X ❏ ❏ ❏ ❏ ❏

** v případě hodnocení F (nedostatečně) uveďte podrobný komentář

Bakalářskou práci hodnotím výše uvedeným klasifikačním stupněm a doporučuji/nedoporučuji k obhajobě.

V. KOMENTÁŘ

Celkově je práce velmi dobře zpracovaná, je srozumitelná. Vyskytuje se v ní pouze pár odborných nepřesností. Jak
bylo zmíněné v samotném závěru práce byl by vhodnější větší počet subjektů ve studii a delší časový horizont
studie. Práci doporučuji k obhajobě.

Jméno a příjmení: MUDr. Bc. Sandra Marková
Organizace: Společnost rehabilitační a fyzikální medicíny ČLS JEP
Kontaktní adresa:


Podpis: .............................................

Datum: .............................................


