cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Prochazka Jméno: Daniel Osobni ¢islo: 503682
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Civilni nouzové planovani

Nazev prace: Pfiprava a c¢innost potapécské skupiny HZS Pardubického kraje

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-~
Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi
1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 16
zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod0)* 13
3.  Formalni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 5
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovei metodologického 26
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy poéet bodi 60
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

/

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
~ ™

1. Vysvétlete pojmy "Hasi¢sky zachranny sbor CR" a "jednotky poZarni ochrany" i s odkazem na pravni pfedpisy a
uvedte vzajemny vztah téchto pojmda.

2. Co si predstavujete pod pojmem "legislativa" ?

3.
o J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a a X a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Hodnocend DP spliiuje stanovené cile a zadani. Navrhované hodnoceni odrazi skute¢nost, Zze DP vykazuje rfadu
formalnich nedostatkd i vécnych chyb, jak je uvedeno dale.

Priklady nedostatkl z hlediska odborného obsahu:

- student pouziva pojmy, které jsou v rozporu s pfislusnymi pravnimi predpisy, napf. "mimoradné a krizové situace"
nebo "HZS Pardubice";

- na str. 28 uvadi opakované "organiza¢ni slozku HZS CR", aniz by bylo zfejmé, o kterou se jednd;

- na str. 14 student uvadi, Zze "HZS je rozdélen po Gzemi CR na zaklad& plosného pokryti podle zakona o pozarni
ochrané", toto plati obecné pro viechny JPO, kdezto HZS CR je organizacné &lenén podle zdkona o HZS CR;

- v kap. 3.1 HZS se zminuje pouze o ploSném pokryti a o opérnych bodech;

- v kap. 3.3 Legislativa neni uveden jediny pravni predpis, ktery se vztahuje k tématice DP, jsou zde uvedeny pouze
nékteré interni akty Fizeni vydané u HZS CR;

- kap. 3.5.3 Ro¢ni plan vycvikd neobsahuje nic o roénim planu vycviku potapé&cd v ramci HZS CR;

- teoretickd ¢ast DP (kap. 3.5) prevazné popisuje technické detaily potapécské vystroje a vybaveni, chybi popis
systému pfipravy potapécl v ramci HZS CR;

- potapéci Armady CR nejsou zafazeni mezi vy&lenéné sily a prostiedky ozbrojenych sil jako ostatni slozka 1ZS (viz
Usttedni poplachovy plén 1ZS a Dohoda o poskytnuti pldnované pomoci ...) - pfestoze se zU&astnili spole¢ného
cviceni se slozkami IZS, jak student uvadi na str. 41.

Clenéni DP a obsah jednotlivych kapitol:

- osnova DP (zékladni kapitoly) neodpovidaji stanovené Sabloné (kap. 7 Navrh opatfeni méla byt zapracovéna do
nékteré z kapitol praktické ¢asti DP, napf. do kap. vysledky, nebo diskuse, nebo zaveér);

- u nékterych kapitol (2, 3.1, 3.2, 3.8) zvolena dalSi Uroven pouze s jednou podkapitolou - dalsi Uroven je tedy
zbytecna;

- v kapitole 3.7.2 zvolena Ctvrtd Uroven, kterd se vyslovné nedoporucuje (pro¢ pouze v této kapitole??);

- kap. 4 Metodika neobsahuje popis pouzitych védeckych metod a postup(;

- kap. 13. Seznam pfiloh neobsahuje seznam pfiloh, ale rovnou pfilohovou ¢ast DP, kterd tim pddem neni oddélena
ani nema samostatné ¢islovani stran;

- v kap. 5.4 je na 8 stranach uveden doslovny zdznam rozhovord s 5 respondenty (je obvyklé toto zaradit do
prilohové ¢asti DP a zde uvést pouze zobecnéni - zavéry z provedenych rozhovord);

- kap. 5.5 SWOT analyza - popis jednotlivych zavérd z Gvodni tabulky je velmi obecny a stru¢ny;

- kap. 6 Diskuse obsahuje pouze vyhodnoceni hypotéz;

- je diskutabilni, nakolik jsou opatfeni navrhovana v kap. 7 realizovatelnd s ohledem na financ¢ni rozpocet a
systemizaci sluzebnich mist u HZS Pardubického kraje;

- kap. 8 Zaveér obsahuje pouze obecné fraze o narocnosti prace potapéce.

Formalni nedostatky:

- v nékterych ¢astech neni provedeno zarovnani textu (abstrakt, str. 28, 56);

- formatovani odrazek - na konci vét nebo hesel chybi interpunkce;

- v celé DP s na konci radkd vyskytuji jednohlaskové spojky;

- na rfadé mist jsou ponechdny mezery v textu DP v rozsahu poloviny stranky a vétsi (zacinat text na nové strance je
stanoveno pouze na zacatku hlavnich kapitol 1-12);

- neni dodrzen jednotny styl psani DP (kombinace trpného rodu a 1. 0s. mnoz. ¢isla, stejné tak jsou nékde v jednom
odstavci pouzity tfi ¢asy - pfitomny, minuly, budouci);
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- je obvyklé pouzivané zkratky nejprve v textu zavést (pfi prvnim pouziti daného hesla nebo slovniho spojent);
- v textu DP se vyskytuji preklepy a gramatické chyby.
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