cvut OPONENTSKY POSUDEK
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
e ™

Prijment: Sindlerova Jméno: Tereza Osobni ¢islo: 491483
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor: Fyzioterapie

Nézev préce: Svalové retézce ve vazbé k temporomandibularnimu kloubu a moznosti jejich
' ovlivnéni

\_ J

Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi

1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spInéni 15
zadani). (0 - 30)*

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 10

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 10
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 25
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*

5.  Celkovy pocet bodu 60

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Jakymi objektivnimi postupy (napf .emg, fMR, atd.) je prokazovana existence svalovych kli¢ek a rfetézcl ? Kde jsou
k dispozici tyto Udaje ?

2. Co je to modiolus mimickych svall, a jaky ma vyznam v kineziologii obliceje ?

3. Co je to SMAS a jaky ma vztah k fasciim hlavy a krku ?
N J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a a X a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

V. KOMENTAR

-

Prace je v podstaté pokusem o literarni reSersi ke zvolenému tématu. Podobné prace maji svdj vyznam tehdy,
upozorni-li na rozpory, protichfidné nazory, chybéjici fakta, atd. To se ovsem v posuzované praci neobjevuje.

V rozsdhlém textu vénovaném anatomii jsou uvadény ucebnicové pravdy o zac¢atku a Uponu svall, ale naprosto
chybfi Gdaje o variabilité zmifovanych struktur. Pfitom variabilita mimickych a Zzvykacich svall je pomérné znaénd !
Témér basnicky popis vyznamu fascii sice svédci o zaujeti autora témito strukturami, ale nikde se neobjevuji Udaje o
vztahu svall a fascif, skute¢né zméreném pohybu (posunu) fascii a svall, inervaci fascii a redlném (objektivné
prokdzaném) vyznamu téchto struktur pri "vytvareni" rliznych smycek a retézcd.

V zavéru podobné zamérenych praci by mélo byt jasné re¢eno co bylo zjisténo a co je treba doplnit.
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Jméno a prijmeni: prof. MUDr. Ivan Dylevsky, DrSc. POAPIS: wovveeiie e
Organizace: CVUT v Praze, Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Kontaktni adresa: Nam. Sitna 3105, 272 01 Kladno Datum: .ovveieeeeie e

Ceské vysoké uceni technické v Praze, Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Katedra zdravotnickych obord a ochrany obyvatelstva, nam. Sitna 3105, 272 01 Kladno
tel.: +420 224 359 973, www.fbmi.cvut.cz



