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I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Vrbova Jméno: Romana Osobni ¢islo: 503728
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Systémova integrace procest ve zdravotnictvi

Nazev prace:

praxi.

Analyza pFinosu zavedeni systému terapeutického monitorovani 1é¢iv v klinické

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-

5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni
zadani). (0 - 30)*

Kazdé Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované préaci. Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod@. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéana, se hodnoceni
odpovidajicim zplisobem snizuje. Uvedeni cile v Gvodu prace je povinné.

Teoreticka Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30)*

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkad.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti text(, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bodl (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury
a zdrojd.

Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovef metodologického zpracovani a
zavérd prace. (0 - 30)*

Maximalni pocet bod(l Ize udélit praci, ktera ma prakticky vyznam pro konkrétni organizaci a kterd je v nf realizovatelna.
RovnéZ prace, kterd ma vyznam pro obohaceni teoretickych poznatkd, mlZe byt ohodnocena maximalnim poc¢tem bodd.
Tento aspekt posuzuje oponent zejména z hlediska vhodnosti k publikovani. Za drobné metodologické nedostatky se
hodnoceni snizuje az o 5 bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny
metodologicky pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérlm. Celkem 30 bod( za velmi komplexni a bezchybnou préci véetné dalsich aktivit jako je G¢ast na védecko-
vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni G¢ast na tvorbé publikaci, patentl ¢i uzitnych vzord.

Formalni nalezitosti a Uprava diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, grafy, tabulky,
citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti diplomové prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximdlni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadfovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je ¢itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla podle 1S0690 a

1IS0690-2 (2 body).

Celkovy poéet bodu

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

Pocet
bodu
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE

-

1. Doporucila byste zdravotnickému zafizeni, vzhledem k vysledku analyzy nakladové efektivity a uvedenym
hranicim ochoty platit, néjakou zménu ve zplsobu monitorovani hladiny vankomycinu?

2. Jak by se z pohledu nakladd a pfinosl v systému zdravotnictvi projevilo pouzivani levnéjsi metody TDM, které ma
ovsem nizkou senzitivitu a specificitu?

3. Napada Vas oblast zdravotni péce, kde by mohlo mit TDM jesté vétsi prinos pro pacienta a zaroven usetreni
nakladl zdravotnickému zafizeni?

\_

J

IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

Hodnoceni**:

Pocet bodd:

A (vyborné)

100-90

X

B (velmi dobre)

89 - 80

a

C (dobre)

79-170

a

D (uspokojivé)

69 - 60

a

E (dostatec¢né)

59-50

a

F (nedostatecné)

<50

a

*x v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperuéuii k obhajobé.
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V. KOMENTAR

-

Trendem moderni mediciny je individualizace terapie pro konkrétniho pacienta tak, aby byla poskytnuta maximalné
kvalitni péce s minimem neZadoucich Gcinkd. Tématem diplomové prace je ,Analyza pfinost zavedeni systému
terapeutického monitorovani IéCiv v klinické praxi“, ktery je nosnym prvkem pfi nastaveni farmakoterapie ,Sité na
miru pacientovi“. Diplomova prace tedy zpracovava aktudlni a praktické téma.

Predlozend prace je komplexnim prehledem publikované literatury v oblasti terapeutického monitorovani 1éciv a
metodiky farmakoekonomickych analyz. Kvalitné byla provedena analyza nakladové efektivity, kdy autorka peclivé
definovala jednotlivé kategorie nakladd a pfinost vstupujici do analyzy. Dale byl vhodné k fesenému tématu
sestaven rozhodovaci strom, na jehoZ zakladé byl stanoven vysledek analyzy nakladové efektivity ve formé ICERu.
Vysledek byl testovan jednocestnou analyzou senzitivity a nasledné prehledné graficky vyobrazen jako tornado
diagram.

V kapitole 4 Metody autorka uvadi, ze prakticka ¢ast vychazi z drive provedené literarni reSerse, nicméné metodika
této reSerse neni v textu detailné popsana. Pokud by se jednalo o systematickou resersi, bylo by vhodné uvést
napfiklad PRISMA flow diagram, ¢i vyhleddvaci strunu pro jeji replikovatelnost.

V kapitole 5.4 Analyza ndkladové efektivity a také v abstraktu autorka uvadi hodnotu inkrementu utility 0,0342
QALY, nicméné toto je hodnota pfinost pro 1é¢bu bez TDM. Vysledny inkrement by mél byt roven 0,0016 QALY,
¢emuz odpovida také vysledny ICER i hodnoty ICER testovanych scénail analyzy senzitivity. Tato nepresnost tedy
neovliviiuje vysledek analyzy.

Déle bych v kapitole diskuse o¢ekdval rozsahlejsi porovnani vech vstupl do analyzy nakladové efektivity s

alternativnimi dostupnymi zdroji, ¢i detailn&jsi rozbor jednotlivych scéndrll analyzy senzitivity a dalSich proménnych,
které mohly ovlivnit vysledek analyzy.

Diplomovad préace je velmi kvalitni, vyCerpala zadani v maximalni mife a doporucuji ji k obhajobé.
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