cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Skachova Jméno: Katefina Osobni ¢islo: 474334
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Systémova integrace procest ve zdravotnictvi

Nazev prace: Dopad pandemie COVID-19 na zménu refrak¢nich zrakovych vad

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE
-~ N

- — Pocet
Kritéria hodnoceni prace bodd

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 25
zadani). (0 - 30)*

Kazdé Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované praci. Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod@. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéana, se hodnoceni
odpovidajicim zplisobem snizuje. Uvedeni cile v Gvodu prace je povinné.

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30)* 28

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkad.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti textl, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bodl (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury
a zdroj0.

3. Rozsah realizac¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Groven metodologického zpracovani a 20
zavérd prace. (0 - 30)*

Maximalni pocet bod( Ize udélit praci, ktera ma prakticky vyznam pro konkrétni organizaci a kterd je v nf realizovatelna.
RovnéZ prace, kterd ma vyznam pro obohaceni teoretickych poznatkd, mlZe byt ohodnocena maximalnim poc¢tem bodd.
Tento aspekt posuzuje oponent zejména z hlediska vhodnosti k publikovani. Za drobné metodologické nedostatky se
hodnoceni snizuje az o 5 bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny
metodologicky pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérlm. Celkem 30 bod( za velmi komplexni a bezchybnou préci véetné dalsich aktivit jako je G¢ast na védecko-

vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni G¢ast na tvorbé publikaci, patentl ¢i uzitnych vzord.

4.  Formalni ndlezitosti a Uprava diplomové prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, grafy, tabulky, 7
citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti diplomové prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximdlni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je ¢itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla podle 1IS0690 a

1IS0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 80

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE

-
1.
2.
3.
\_
IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE
p
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 -90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50

a X a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.
-

V. KOMENTAR

-

Teoreticka ¢ast obsahuje pomérné Siroky rozbor rezimovych zmén Zivotniho stylu a jejich vliv na zrak a zdravi oci. Je
¢erpano z mnoha literarnich zdrojl a zabyvaji se nejen vlivem samotné zmény zrakového rezimu, ale i vlivem noseni
ochrannych pomdicek na zdravi o¢niho povrchu atd. Postrdddam zminku o problémech binokuldrniho vidéni
(vergencni vady, poruchy akomodace), které velmi pravdépodobné pfindsi zvysujici se podil prace na blizkou
vzdalenost - naznacuji tak zkuSenosti z terénu a jsou o tom k dispozici i védecké prace.

Prakticka Cast se vénuje porovnavani hodnot subjektivni refrakce pred pandemii a po pandemii. Je vyuzit myslim
vhodny statisticky aparat a jasné popsana metodika, ta ale obsahuje mnoha zjednoduSeni, kterd ponechavaji ve
findInich zavérech jesté mnoho proménnych. Napriklad:

- jako "referen¢ni hodnoty" jsou zvoleny predpokladané zmény miry refrak¢ni vady v "nepandemickém" obdobf
prevzaté z literatury. Refrak¢ni stav oka se ale vyviji v rliznych obdobich Zivota nerovnomérné a rozdéleni pacientd
na vékovou skupinu "do 25 let" a "nad 25 let" je nedostatecné - prfedevsim skupina "do 25 let" zahrnuje nékolik
vékovych obdobi s typickymi zménami refrakéniho stavu oka, zprmérovat je dohromady (bez peclivé normalizace
referen¢niho a testovaného souboru) je velmi nepresné.

- korelace se zvysenymi naroky na pouzivani digitalnich zafizeni je sice logicka (u vétsiny hodnocenych pacientl se
tyto naroky zvysily) a je v souladu se soucasnymi védéckymi poznatky, pradce samotnd ale pacienty podle zmény
narokl na pouzivani digitalnich zafizeni nebo podle ¢asu strdveného praci na nich neporovnava. Presto je to v
zavéru uvedeno jako praci prokazany fakt.

- limity presnosti dané nejednotnou metodikou vysetfovani jsou v diskusi zminény a predevsim do vysetrovani
hypermetropickych pacientd mohou vnést nepresnosti, které mohou zasadné zkreslit vysledky prace. V praxi se z
mnoha odbornych ddvodU ¢asto koriguje hypermetropie pouze ¢astecné (i se slabsi nez plnou korekci dosahuje
pacient maximalni zrakové ostrosti) a pfi dalSim vySetfeni s odstupem ¢asu se mira korekce zvySuje - bez ohledu na
pandemii tak m(ze byt tento rozsifeny metodicky postup pricinou zmény mezi dvéma vySetrenimi jednoho pacienta.
Navic zména hypermetropie k vyssim dioptriim neodpovidd jinym studiim na podobné téma ani zndmym
mechanismdm spojenym s nadmérnou praci do blizka - oko se vloivem nadmérné prace do blizka uvadi do stavu
vy$siho akomodacniho Usili anebo je stimulovan rist délky oka, oba tyto jevy vedou k posunu vady smérem k myopii
= mira korekce hypermetropie se jejich vlivem spiSe snizuje. Vétsi objektivitu a mensi vliv metodiky subjektivniho
méreni by zajistilo zahrnuti alespori nékteré z dalSich vySetfovacich metod zminénych v teoretické ¢asti, napriklad
méreni refrakce ve stavu cykloplegie, biometrické méreni délky oka ¢i méreni zakfiveni rohovky.
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