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II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE
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- — Pocet
Kritéria hodnoceni prace bodd

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 18
zadani). (0 - 30)*

Kazdé Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované praci. Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod@. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéana, se hodnoceni
odpovidajicim zplisobem snizuje. Uvedeni cile v Gvodu prace je povinné.

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30)* 25

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkad.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti textl, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bodl (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury
a zdroj0.

3. Rozsah realizac¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Groven metodologického zpracovani a 15
zavérd prace. (0 - 30)*

Maximalni pocet bod( Ize udélit praci, ktera ma prakticky vyznam pro konkrétni organizaci a kterd je v nf realizovatelna.
RovnéZ prace, kterd ma vyznam pro obohaceni teoretickych poznatkd, mlZe byt ohodnocena maximalnim poc¢tem bodd.
Tento aspekt posuzuje oponent zejména z hlediska vhodnosti k publikovani. Za drobné metodologické nedostatky se
hodnoceni snizuje az o 5 bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny
metodologicky pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérlm. Celkem 30 bod( za velmi komplexni a bezchybnou préci véetné dalsich aktivit jako je G¢ast na védecko-

vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni G¢ast na tvorbé publikaci, patentl ¢i uzitnych vzord.

4.  Formalni ndlezitosti a Uprava diplomové prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, grafy, tabulky, 8
citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti diplomové prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximdlni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je ¢itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla podle 1IS0690 a

1IS0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 66

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
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1. Dokdzete odhadnout, jaky vliv na vysledky by mélo zahrnuti ndkladovych polozek, které jsou s vyssi frekvenci
vykazovany v zavaznéjsich stupnich EDSS (napfiklad rehabilitace ¢i dlouhodobé hospitalizace)?

2.
3.

- J

IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

e N\

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59-50 <50
a d d X d d
** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar
Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeporucuji k obhajobé.

o J

V. KOMENTAR
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Predklddand diplomovéa prace je vénovana ekonomickému a klinickému porovnani eskalaéni a induk¢ni [é¢by
roztrouSené sklerézy (RS). Ackoli dostupna evidence naznaduje, Zze induk¢ni 1é¢ba vykazuje v dlouhodobém
horizontu lepsi vysledky ve smyslu zpomaleni progrese onemocnéni, superiorita této strategie zatim nebyla
vzhledem k absenci randomizovanych studii definitivné prokdzana. Analyza nakladové efektivity porovnavajici
|[éCebné sekvence je z metodického hlediska vyzvou i pro zkusené analytiky, a cile prace proto povazuji za velmi
ambiciozn.

V obecné ¢asti prace diplomantka ptehlednym zplisobem predstavuje zakladni fakta o roztrousené skleréze. Ctenr
je sezndmen s epidemiologii v CR i ve svét&, zékladnimi formami onemocnéni, jejich klinickym obrazem a dal3imi
Gdaji. Dale jsou komplexné popsany doporucované diagnostické metody a principy farmakoterapie pro obdobf
akutnich atak i remise spolu s podplrnou péci. Zavér teoretické Casti prace je vénovan ekonomickym aspektiim
onemocnéni, kvalité Zivota dot¢enych pacientl a formou literarni reserse je shrnut soucasny stav problematiky.
Teoretickd ¢ast slouzi jako prehledny Gvod do zpracovavaného tématu a povaZzuji ji za velice kvalitni.

Hlavnim cilem praktické ¢asti bylo porovnat eskala¢ni a induk¢ni 1é¢bu relaps-remitentni formy roztrousené sklerézy
pomoci ndkladové analyzy. Diplomantka pro své hodnoceni zvolila analyzu typu cost-utility. Typ analyzy byl
vzhledem k charakteru onemocnéni zvolen adekvatné. Analyza byla modelovdna v 10letém ¢asovém horizontu
prostfednictvim Markovova modelu o 10 zdravotnich stavech zohledfujicich progresi onemocnéni dle Kurtzkeho
Skaly (EDSS). Pacienti v kohorté eskalacni terapie byli 1éCeni interferonem beta, indukéni [é¢ba byla realizovéna
pfipravkem natalizumab. Tato Ié¢iva byla pro 1. linii srovnavanych lé¢ebnych sekvenci zvolena v souladu s
klinickymi guidelines, pfipravky uvazované v naslednych liniich vSak nebyly specifikovany. Opomenuti naslednych
linii je zjednodusSujicim predpokladem, ktery je vSak pfijatelny. Komplexni analyza porovnavajici 1é¢ebné sekvence o
nékolika liniich by svou narocnosti presahovala ramec diplomové prace. Pri vytvareni modelu ndkladové efektivity
autorka nasledovala relevantni doporucené postupy pro zdravotné-ekonomickd hodnoceni. Zakladni vlastnosti
analyzy, které zahrnuji napf. perspektivu hodnoceni, délku cyklu, klinické pfinosy ¢i diskontni miru, byly nastaveny
spravné.

Hlavni limitaci diplomové prace je zplsob odvozeni klinické G¢innosti obou terapii. Pravdépodobnosti pfechodd mezi
zdravotnimi stavy byly pro natalizumab i interferon beta ¢erpany z literarnich zdrojl (Taheri 2019 a Huygens 2021).
Autorka pravdépodobné z obou publikaci prevzala pfechodové matice relevantni pro pfirozeny pribéh onemocnéni
bez aktivni terapie. Pro odvozeni pozadovanych prechodovych pravdépodobnosti by bylo nutné na tyto matice
nasledné aplikovat ukazatele relativni Uc¢innosti danych 1écCiv proti placebu (relative risk ¢i hazard ratio), které byly v
podkladovych studiich ¢erpany ze sitové analyzy (NMA). Autorka dale zminuje, ze prechodové pravdépodobnosti
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bylo nutné prepocitat, kvili kompatibilité se softwarem TreeAge. Domnivam se, Ze nutnost prepocltu vyplyva z faktu,
Ze podkladové studie uvazovaly rovnéz moznost pifechodu do sekundarné progresivni formy roztrousené sklerézy,
zatimco autorka modelovala pouze relaps-remitentni formu/fazi onemocnéni. Tento predpoklad je vSak vzhledem k
ocekavanému rozsahu diplomové prace opét prijatelny. Algoritmus monitoringu a nefarmakologické péce o pacienty
s RS byl odvozen z doporu¢enych postupl Ceské neurologické spole¢nosti. PFi vy¢isleni nékladé na magnetickou
rezonanci se autorka dopustila chyby, kdy byla vyuzita nespravna hodnota bodu. Tato nepresnost vSak nema
vyznamny vliv na vysledky analyzy.

Autorka prokdzala, Ze se v problematice diagnostiky i terapie roztrousené sklerézy orientuje. Samotnd prace je
napsana Ctivé a obsah je logicky strukturovan. Za zminku stoji mimoradny rozsah prace z pohledu poctu stran (92) i
citovanych zdrojd (94). Dllezitd data jsou prezentovana formou prehlednych tabulek ¢i grafd s adekvatnimi popisky
a pri odkazovani do literatury diplomantka respektuje cita¢ni standardy. AZ na nékolik preklepl neméam k formalni
strance zadné vyhrady. V praktické ¢asti préace se autorka vénovala modelovani nékladové efektivity v softwaru
TreeAge. Zpracovand cost-utility analyza byla autorkou spravné nastavena, vyjimkou jsou chybné zvolené
pravdépodobnosti prechod(, které zfejmé zkresluji vysledky analyzy a déale drobna nepresnost v oblasti vypoctu
nakladd. Mozné limitace provedeného vyzkumu jsou autorkou diskutovany v zavéru prace. Vysledky analyzy jsou
prezentovany transparentné a souladu s doporu¢enymi postupy. Za vyzdvihnuti stoji fakt, Ze autorka zakladni scénar
analyzy doplnila rovnéz o deterministickou analyzu senzitivity.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném D.
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