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Celkové hodnoceni dizertacni prace:

PredloZenou dizertaéni praci doporucuji k obhajobé.

Slovni hodnoceni:

Ing. Vaclav OlSansky vypracoval svoji dizertaéni praci pod vedenim prof. Jitiho Bily a doc. Carlose Granji ve
spolupraci s firmou ADVACAM, institutem UTEF CVUT v Praze a UJF AV CR v.v.i. Jeho prace je zaméFend
teoreticky i experimentalné, autor hodnoti moznosti novych zobrazovacich metod a vyviji specifickou metodu
zobrazovani velice tenkych vzorkd s pomoci urychlenych protond. Student naméril data na pracovisti

v némeckém Heidelbergu a na urychlovacich v UJF v ReZi a UTEF v Praze, hodnoti a zpracovava je pokrogilymi
vypocetnimi metodami, které sdm upravuje a vyviji. Prace je bezesporu pfinosna a prispiva novymi
experimentalnimi ovéfenymi ,,tvrdymi“ daty do oblasti problematiky radiografie nabitymi ¢asticemi, kterd ma
jisté budoucnost a vysokou duleZitost. Zaroven je to problematika nova a neni problém s dizertabilitou
vysledk( studenta.

Samotna prace ma od Uvodu do zavéru 88 stran a je doplnéna dalSimi 17 stranami seznamu (literatury,
zkratek, symbol(l, obrazk( a tabulek). Prace celkem obsahuje také 2 tabulky a 90 graf(i, obrazk( a schémat a
25 stran priloh. Autor cituje 48 referenci, pficemz se odkazuje na velice pestry seznam zdroj(, jenz obsahuje
¢lanky v impaktovanych ¢asopisech, ¢lanky z konferenci, ale také monografie a rizné vyzkumné reporty.
Vétsina referenci je v anglické jazyce, objevuji se i ¢eské literarni zdroje, a to od starsich praci , klasik(” oboru
az po prace Uplné aktudlni. Nékteré citované zdroje maji vSak formu internich zprav ¢i report( zakazek
smluvniho vyzkumu (napf. firmy ADVACAM) a jsou tedy verejné nedostupné — citované informace jsou tudiz
neovéritelné. Téchto zdrojl je nastésti naprosté minimum.

Prace je postavena na relativné podrobné a kvalitni resersi, je Ctiva a tematicky vyCerpdvajici. ReSerse je
podloZena vhodnymi zdroji literatury. Z pohledu slohu a ¢eské gramatiky se v prdci, bohuzel, nachazeji chyby
(v€etné shody podmétu s prisudkem, chybného sklorovani, zapomenutych jednopismennych predlozek na
koncich fadka atp.). Objevuji se i slohové chyby. Jedna se o nedostatky, které nelze prehlédnout, nicméné
nejsou natolik ¢asté, aby rusily pti ¢teni inZenyrsky a védecky zamérené prdce. Je ale i tak $koda, Ze se autorovi
tyto nedostatky nepodafrilo zachytit a odstranit.




Za nedostatek, ktery mirné rusi pfi ¢teni prace lze povaZzovat také drobné nedostatky v odborné terminologii,
které se v praci vyskytuiji, Ize to vsak pficist tomu, Ze autor je dlouholety praktik prace s ionizujicim zafenim a
urcité terminy jsou v tomto oboru prosté odbornym Zargonem. Obtizné se studuji i nékteré grafy a obrazky

s velmi drobnymi popisky jednotek a hodnot na osach. Obecné vsak autor obrazky dlouze komentuje pfimo
v popisku, coZ je zpUsob, ktery sice velmi dobre vysvétli dany obrazek nebo graf, nicméné pfi ¢teni textu jako
celku to ponékud znesnadriuje orientaci.

Pripominky mam k seznamu zkratek a symbol(, kde autor zmiriuje mnoho obecné znamych oznaceni (jako
nukleonové cislo ¢i oznaceni alfa zareni), nicméné nékteré veli¢iny zminuje nepfesné (e — naboj elektronu misto
elementarni ndboj). Nazvy prvkd autor chybné pise velkymi pismeny (ve slové beryllium piSe navic mékké i). Do
seznamu zkratek také neni vhodné uvadét oznadeni prvk( v periodické tabulce (Si, Cf) nebo jednotky (Gy). Nazev
zkratky v.v.i. je uveden chybné. Autor v préci také pouzivad chybné hranaté zavorky pro znaceni jednotek, norma
pozaduje zdvorky kulaté. Uvedené nedostatky vSak Ize povaZzovat za drobnosti neovliviujici vyslednou védeckou
hodnotu prace.

Ing. OlSansky vysledky své prace dostatecné publikoval v nékolika ¢lancich ve sbornicich z konferenci
(tuzemskych i zahrani¢nich) a odbornych recenzovanych ¢asopisech. Tim splnil formalni podminky zakona o
vysokych 8kolach i vnitFnich pFedpist CVUT. Osobné bych ocenil snahu publikovat vice v zahrani¢nich ¢asopisech
s impakt faktorem, cozZ by si vysledky, kterych autor dosahl, jisté zaslouzily.

Autor si v praci v kapitole 5 vytycil 4 cile, pficemz jeden cil je oznacen jako hlavni a tfi cile jako diléi. Vytyceni cill
je ponékud vagni (,,zkoumani“, ,,rozvinuti metody“...), nicméné hlavnim cilem je vyvoj metodiky zpracovani a
rekonstrukce obrazu, coz je cil, jehoz naplnéni Ize dobfe zhodnotit. Autor v zavéru prace svymi slovy hodnoti
naplnéni cil(i, komentuje jejich dosazeni, ale i problémy s nimiz se potykal. Z prace a publikaci autora je zjevné,
Ze vytyCenych cild bylo dosazeno.

Jak jsem jiz zmifoval, autor zpracoval kvalitni reSersi, na niz ukazuje aktualnost svého vyzkumu, odkazuje se na
autory, ktefi se zabyvali podobnym tématem, a vymezuje se vci jiz zndmym vysledklm. Na zakladé této reserse
autor pfistupuje k feSeni své prace. Jedna se o zodpovédny a spravny pristup k samostatné védecké priaci.

pracovistich na svété, je rozhodné mozné konstatovat, Ze studentem feSena problematika je aktudlni a odpovida
soucasnému stavu pozndani v dané oblasti (a pfispiva k némul).

Student provedl experimenty na tfech pracovistich, jednom zahrani¢nim a dvou tuzemskych, navic se vyjadfuje
k mozZnosti pouziti elektronové radiografie na dalSim pracovisti u nas. Jedna se o komplexni pfistup, ke kterému
musel nastudoval mnoho odborné literatury a prokazat velkou experimentalni zru¢nost. Uroveri teoretického
zpracovani problematiky v praci je dostatecnad, popis experiment( a jejich praktického zpracovani misty
chaoticky, nicméné pro odborniky velmi zajimavy a poucny. Prakticky pfinos prace je zatim tézké docenit,
vysledky dosazené studentem jsou vSak velmi slibné a zejména v radiografii tenkych vzork( slibuji dalsi Siroké
vyuziti. Domnivam se, Ze by v praci mél student (nebo jeho skolitel s novymi studenty) urcité pokracovat.

Z prace je zjevné, Ze aspirant pristupoval k feseni daného ukolu metodicky, systematicky a induktivné.

Z obecnych informaci dospél ke konkrétnim zavériim. Teoreticky zaklad prace a podrobna reserSe mohou najit
uplatnéni v dalsi vyuce nebo u nasledovnikd, ktefi se budou danym tématem v budoucnu dale zabyvat.
Zasadnim prinosem doktoranda je rozvinuti metodiky zpracovani vysledk( z pixelovych detektor( pfi ozafovani
monoenergetickymi protony, které ztraceji ve sledovaném vzorku pouze malou ¢ast energie.




Zavérem svého posudku bych chtél jesté jednou konstatovat, Ze autor prace splnil vymezené cile a dosahl
novych védeckych vysledkd, které publikoval. Tim splnil nutné pozadavky pro uspésné ukonceni doktorského
studia. PfedloZena prace jasné ukazuje, ze doktorand je schopen samostatné védecké prace, je schopen
analyticky zhodnotit sou¢asny stav problematiky daného védeckého problému a najit v ném prostor pro novou
vlastni pfinosnou praci. Ing. Vaclav Olsansky navrhl a proved| ozarovaci experimenty, navrhl metodiku jejich
zpracovani, zpracoval a ziskal data prinosna pro dalsi rozvoj védy a odbornou praxi. V pripadé uspésné obhajoby
proto doporuéuji, aby byl Ing. Vaclavu Olsanskému udé&len akademicky titul Ph.D. — Philosophia Doctor uvadény
za jménem.

Z toho ddvodu, Ze se nemohu osobné zuc¢astnit obhajoby disertaéni prace studenta, nemam k praci Zadné
specifické otazky.

V Brné doc. Ing. Karel Katovsky, Ph.D.




