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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Jedna se o studii feSeni svételné fizené kfizovatky v Teplicich, ktera je svym uspofaddnim naroé¢na z hlediska dopravné —
inZenyrské ¢innosti, nicméné samotné zadani bakalarské prace je svym charakterem primeérné narocné.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno ve viech bodech. Kladné Ize hodnotit zpracované schéma konfliktnich situaci v ramci provedeného
dopravniho prizkumu, které mohlo autorovi dale slouzit jako nadhled k moznym deficitiim a jejich pfipadné sanaci.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni byl zvoleny spravné, tj. posloupnost od mistniho Setfeni a dopravniho prizkumu na zékladé éehoz autor
prace vyhodnotil data potfebna k dalSimu postupu variantnich navrht.

Odhorna Groven C - dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuéiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Textova ¢ast prace véetné viech zpracovanych prizkumi odpovida rozsahu znalosti studenta bakalafského studia.
Grafickd ¢ast prace je viak velmi skromné feSena i s ohledem na vystupy mistniho Setfeni skoronehod a je zde potencial
velkorysejiich stavebnich Uprav. Reseni, které bylo predlozeno ve dvou variantach je spi$e oddalovani potieby stavebnich
Uprav pfedmétné kfiZzovatky pro dosazeni bezpeénosti a plynulosti provozu vozidel i chodc(. Ve vykresové &asti chybi
zaznaceno katastralni uzemi, které je pfi reSeni intravilanovych, resp. jakychkoliv projekt(, nezbytné.

Formalni a jazykova urovei, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Rozsah prace splfiuje zadani a je dostate¢né. Formalné je prace s drobnymi nedostatky ve smyslu absence zarovnani textu
do bloku, tabulky presahujici do pfedem stanovenych volnych okraju, nejednotné zarovnani nékterych obrazkd &i tabulek a
jejich popisu. Dale pak je odsazeni nékterych podnadpisd pfilis velké, coz ma za nasledek prazdny prostor mezi textem,
ktery je odsazen na dali stranu a je tedy neprehledny, resp. nekonzistentni. Jazykovou troven lze hodnotit kladné, préce
je napsana bez vyraznych gramatickych chyb & chybného slovosledu.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidali k feseni zavéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Vybér zdrojh pfi zpracovani obecného popisu predmétné oblasti kfizovatky, pfip. SirSich vztahd mésta z hlediska dopravni
infrastruktury bylo vyuZivano pfedevsim zdroju wikipedie, které nejsou v pripadé bakalarské prace pfili$ vhodné zvolené,
nicméné to je bez vlivu na odbornou &ast prace. Vedkeré citace jsou datovény k jednomu dni 1.5.2022, co? je
zpochybnitelné.

Dal3i komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné price, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofenédho reseni, publika¢nim vystupdm, experimentdini zrucnosti apod.

V praci byly dosaZzeny hlavni cile a bylo pfedloZeno variantni feSeni moinych sanaci pfedmétné kfizovatky.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace byla zpracovana ve viech bodech zadani spravné, student projevil zékladni znalosti projektovani pozemnich
komunikaci a prace v softwaru Autocad. Graficka Cast je zpracovana ve velmi skromné varianté, a i v této skromné
varianté se nachdazi drobné chyby v navrhu VDZ.

Otazky:
- Jaké zakladni pravidlo plati pro navrh bud’ dopravnich stinu ve formé VDZ nebo dopravnich ostrivki?
Z jakych norem/technickych podminek byste vychézel?
- Jaké dal3i podklady, kromé katastralniho Uzemi a dopravniho prizkumu, by pro Vas mohly byt stéZejni
pred zahajenim prace na projektu intravilanové kfizovatky v projektovém stupni studie?

-V kfiZovatkdch se béZné déla dopravné — inZenyrské ovéfeni rozhledovych poméru. Proé se toto ovéfeni
déla a ktery organ statni spravy by toto ovéreni mohl doZadovat?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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