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Pracovisté oponenta prace: Siemens Mobility s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace navazuje na autorovu bakalafskou praci a rozsifuje konstrukci sedaku o navrh otocného mechanismu. Jedna
se o komplexni problém, ktery Ize nahlédnout z hlediska samotné konstrukce mechanismu, ale také z hlediska
obsaditelnosti navrzené jednotky (tedy tzv. layoutu vozidla). V uvaZzované konstrukci je také mnozZstvi kinematickych a
pevnostnich uloh, kterym musel autor pfi navrhu Celit. V neposledni fadé je potieba také zohlednit postup obsluhy, vliv
vandalismu a bezpeénosti.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil vSechny body zadani, bod 2 (typovy vykres) je skvéle rozpracovan v kapitolach 3.5. — 3.7. nad ramec zadani

s porovnanim vyuziti jednotlivych konstrukénich feseni oto¢nych sedadel.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvolenému postupu neni co vytknout, autor vyuziva navrhu konzoly, kterou realizoval v ramci své bakalarské prace. Tuto
konstrukci pak v ndvaznosti rozsifoval o konstrukci oto¢ného mechanismu (s manuadlniho a elektrickym pohonem). Na
zavér povazuji duleZité zhodnoceni vyuZitelnosti oto¢nych sedadel s ohledem na obsaditelnost navrzené jednotky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z hlediska odborného bych mél k jednotlivym kapitoldm prace nasledujici:

e Redere typl vozidel je zaméfena zejména na CR, v zahrani¢i pak na zakladni feseni usporadani regionalnich
jednopodlaznich jednotek. Mozna by si reSerse zaslouzila rozsifit také o jednotky Mireo (Siemens), pfipadné
Talent (Bombardier).

Pozitivni je vyCet patentovanych reseni.

e Typové vykresy jsou zpracovany precizné, ocefuji porovnani variant s / bez oto¢nych sedadel, to vse pfi
respektovani dllezitych norem a specifikaci (TSI, EN, UIC, pfipadné GrulaSi). Jedind pozndmka vede k trochu
zavadéjicim vyroklm v kapitole o obsaditelnosti, kde autor uvadi, Ze se kapacita ,spiSe nezvysuje”, nebo
,hesnizuje”. V konkrétni aplikace se kapacita snizi (téméf o 10 %).

e Konstrukeni navrh se mi libil, je feSen pomérné precizné. Pro zpfesnéni navrhu by bylo jeSté velmi vhodné
uvaZovat tolerance (véetné toleranci jednotlivych rozhrani. U mnoha konstrukénich celkd se jednd o svafence, a
pfi takovém kinematickém mechanismu najdeme celou fadu konstrukénich uzlG na navrzené konstrukci, kde by
byly potfeba provést dodatecné technologické Upravy. Velmi ocefuji zpracovani dvou variant (manualni a
elektricky pohanéné) a jejich vzajemné porovnani. U zvedaciho mechanismu je proveden spravné silovy vypocet,
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ovéreni sily nutné pro obsluhu. V praxi bylo nutné doplnit jeSté FEM analyzu, ze které by jesté vyplynuly dalsi
nutné dodatec¢né Upravy.

e Sestavny vykres je proveden formalné spravné, nicméné bych ocenil vice detailli nejen na upevnéni do bocnice
vozidla, ale zejména na otocny mechanismus a mechanismus aretace. Par dalSich fezli v sestavném vykresu by
rozhodné prospélo celkové prehlednosti.

e ZavérecCné vyhodnoceni povaZuji za spravné a neni mu moc co vytknout.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance bych vyzdvihl ndzornost 3D obrazk(, které jsou prehledné, dobfe indexované. Popis feseni se obcas
ztrdci v prilis koSatych vétach, nicméné je spravny a z technického hlediska je v poradku. Strukturovanosti kapitol nemam
co vytknout. Prace je vzhledem ke svému konstrukénimu zaméfeni utlejsi, nicméné s ohledem na jeji zaméreni je to
logické. VSechny kapitoly jsou rozvedené do potfebné hloubky.

Vybér zdrojli, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V pripadé citaci jsem nenarazil na Zadnou nesrovnalost.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vyzdvihl bych nékteré prvky prace, které jsou zjevné vypracovany nad rdmec zadani.

e Zpracovani dvou variant oto¢ného mechanismu, véetné navrhu a vybéru jednotlivych prvkd pfi elektricky

pohdnéné varianté

e Vypracovani variantnich layoutl jednotek a jejich porovnani.

Ocenéni si také zaslouZi, Ze autor navazal na svou bakaldfskou praci, kterou timto vyrazné posunul.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Praci hodnotim velmi pozitivné z nasledujicich davod:
e Je zanalyzovano nékolik moZnych aplikaci a moZnosti feSeni obousmérnych sedadel. Autor si vybral
feseni, které se hodi aplikovat na dfive zkonstruovanou konzolu v rdamci bakalarské prace
e Konstrukéni feseni obou variant oto¢ného mechanismu je zpracovano spravné z hlediska nejdilezitéjsich
aspektl (technologicnost, funkénost, normativni predpoklady).
e Pohled na vyuZiti otocnych sedacek v jednotkach. Porovnani jednotlivych variant a layout(.
Otéazky k obhajobé:
e Byly zohlednény v konstrukénim feSeni svafenc( tolerance? Pripadné jaké?
e Mohly by do vypoctu sil, které jsou potfeba pro dimenzovani prvkd mechanismu promluvit i nékteré dalsi
vnéjsi vlivy? Napriklad naklon vozidla na trati s prevysenim, dynamické ucinky (v pfipadé, Ze by se sedadla
neotacela na odstaveném vozidlu)? Lze takové vlivy zanedbat?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 19.8.2022 Podpis: Roman Prell

2/2



