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Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracovane praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spin&ni stanoveného cile prace a celkové vypracavani s ohledem na zadané téma.
Excelentn& spin&né zadan! miZe byt ohodnoceno maximainim pottem bodli. V poméru rozsahu Casti v 20
zadanli, kterd nenl zcela vhodné &i Upiné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem sniZeno.

2. |Uroven teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadanl, rozsah reSerdi a systematické uspotadani zjisténych
poznatki. Prevazuje-li doslovné ptrevzeti textl, hodnocenl je snizeno aZ o 15 bodl (za pfedpokladu dodrZeni 25
autorskych prav). Divodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatkil, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

urovefi metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod( muZe byt udé&leno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovéani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlaté pozitivng je hodnoceno vytvofenl modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 20
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodu. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostatenou diskusi k
zavérom.

4. |Formalni nalezitosti a uprava prace (tiroveii psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni naleZitosti 2 pohledu dodrZeni pravidel o psanl, atributl zavéreénych pracl, tj.
formatovanl textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrzen! jednotlivych pravide! je sniZeno maximaini hodnoceni o 2 body za 9
kazdy nerespektovany atribut. Rovn&Z za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZzena citaénl pravidla dle ISO690 a 1S0690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 74




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfilote Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Bakalarska praca formalizuje stalu znalost o podmienkach tdrZby elektrického systému Boeingu B737NG, na zaklade
dokumentacie od vyrobcu. Student analyzoval &ast udrzbového manualu a s vyuzZitim technolégii sémantického webu
spracoval konceptualny model, ktory je moZné vyuzit pre novt generaciu softwarovych nastrojov pre planovanie leteckej
udrzby. Model bol overeny s pomocou FEL CVUT, v rémci prebiehajticeho vyskumného projektu, ktorého ciefom je vyvinut
novy planovaci nastroj pre letecké adrzbové organizacie. Pracu povazujem za prinosn(, nakofko poskytuje nevyhnutny zaklad
pre konceptualizaciu budiicich automatizovanych software zameranych na planovanie Gdrzby, ktory je priamo vyuzitelny v

praxi.

Z pohladu nedostatkov je mozné uviest, Ze student sa jej vypracovaniu nevenoval priebeZne a niektoré klucové casti
spracovaval pred terminom odovzdania prace. To sa prejavilo v obmedzenom rozsahu konceptualneho modelu a i na tom, e
prilozeny TTL subor nie je mozné prehliadat, nakofko postrada verfikaénis schému, na zaklade ktorej bol vytvoreny.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivd) | E (dostateéné&) | F (nedostateéné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar oddvodriujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném C a praci doporuéuiji k obhajobé.
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