Ceské vysoké uéeni technické v Praze
FAKULTA Fakulta dopravlT = Lliztzv :th%k: gop;avg
DOPRAVNI ors : Praha

¢VUT V PRAZE e-mail: hanakle1@fd.cvut.cz

Studijni program: Technika a technologie v dopravé a spojich

Studijni obor: Profesionalni pilot

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Studenta:  Yifeng Fu

s nazvem: Comparison of UTM Solutions in the World

Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. |SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani mliZe byt ohodnoceno maximainim poétem bodl. V poméru rozsahu &asti v 15
zadani, ktera neni zcela vhodné &i uplné& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem snizeno.

2. Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické casti k zadani, rozsah rederdi a systematické uspofadani zjisténych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné pfevzeti textl, hodnoceni je snizeno az o 15 bodl (za pfedpokladu dodrzeni 19
autorskych prav). Duvodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodli mize byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 9
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke sniZeni minimalné o 15 bodu. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostatecnou diskusi k
zaveérim.

4. |Formaini nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Hodnoceny jsou formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zplsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je treba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich gitelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidia dle ISO690 a 1SO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodu 50




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

The bachelor's thesis aimed to compare UTM implementations in the world. The author approached this comparison very
broadly and included the complete organization of unmanned operations under the term UTM.

In its first part, the work describes the basic idea of the integration of unmanned aircraft systems and continues with the
research carried out in 6 areas in the world. Based on that, the author proposes a comparison methodology consisting of
seven steps. Since the integration of unmanned aircraft systems is compared, it is mostly about rules that are poorly
quantifiable and therefore the comparison is only made by subjective comparison with the support of the Analytic Hierarchy
Process. The evaluation of the comparison is in chapter 3, where the best key areas of the UTM in individual regions of the
world are evaluated and the proposal of the ideal UTM is introduced.

The achieved results and the fulfilment of the objective can be considered acceptable, but after reading the work, despite the
defined comparison methodology, some points may seem questionable or meaningless to readers.

The author needed too much guidance in his work.
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