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Terapie v nuklearni mediciné ma velky vyznam a vzhledem k narGstu dostupnych radiofarmak a indikaci
jeji vyznam vzrista. V terapii radionuklidy je nezbytné provadét celotélovou dozimetrii, a proto je velice
dulezité vénovat se této problematice podrobné.

Studentka ve své diplomové praci navazovala na své predeslé prace a diplomovou praci rozdélila
na teoreticky tvod a praktickou Cast, kterou rozdélila na dalsi tfi Casti. V prvni Casti se vénovala
pomocnym experimentiim, které byly nezbytné pro spravné urceni chyby méfeni pacienta a ve kterych
popsala vztah riznych méficich zafizeni dostupnych na Klinice nuklearni mediciny a endokrinologie 2.
LF UK a FN Motol. V druhé ¢asti se vénovala popisu uZivatelského rozhrani, které sama navrhla,
na vypocet celotélové absorbované davky. V posledni ¢asti pouZzila toto rozhrani k vypoctu celotélové
davky pro nékolik desitek pacientd. V zavéru prace ze ziskanych dat porovnala vysledky 1D a 2D
dozimetrie, nejvhodngjsi formu vypoctu davky a navrhla nejvhodnéjsi harmonogram sbéru dat
pro dozimetrii.

Velice ocenuji uzivatelské rozhrani, které je délané piesné pro potfeby daného oddéleni. Studentka
uvedla i jeho nedostatky a mozna vylepSeni programu do budoucna. Vérim, Ze uzivatelské rozhrani
a zavery z prace by mohly byt pfinosné pro praxi pii stanovovani celotélové davky na Klinice nuklearni
mediciny a endokrinologie 2. LF UK a FN Motol ale i na jinych odd¢€lenich.

Zadani bylo velice vhodné navrhnuto a dobie se hodi k tématu pro diplomovou praci, kdy studentka
musi vyuzit velké mnozstvi védomosti z teorie i praxe. Studentka splnila vSechny body zadani
diplomové prace a prokazala, ze danému tématu rozumi a orientuje se v ném.

V praci jsem nezaznamenala vyrazné formalni nedostatky, kromé zvlastniho citovani. Pi kontrole citaci
jsem zjistila, ze v textu nejsou citované publikace postupné od ¢isla 1, ale n¢ktera ¢isla jsou vynechana.
Naptiklad publikace pod ¢islem [7] je citovana az po [16]. Zaroven jsem asi 6 publikaci uvedenych
Vv kapitole ,,Pouzita literatura® nenasla v textu viibec citovanych (napf. [21]).

V kapitole ¢. 4. ,,Pomocnd méfeni“ byla popsana méfeni s pacientem. Tato méfeni méla navazovat
na méfeni prezentovana v bakalaiské praci, kdy v bakalarské praci byla méteni provedena na fantomu.
Bohuzel mi v praci chybi porovnani a zhodnoceni vysledki mezi experimentem s fantomem
a pacientem.

Otazky pro studentku:

e Jak se lisi vysledky pomocnych méfeni uvedenych v kapitole 4. s pacientem oproti méteni s
fantomem?

e 'V praci ukazujete export vyplnéného GUI a samostatnych grafii z GUI. Program tedy
exportuje 3 rtizné soubory (vyplnény GUI a grafy)? Pokud jsou exportovany samostatné i
2 grafy, tak doporucuji pro piehlednost do nich dopsat jméno pacienta a informace o terapii
k jednozna¢né identifikaci.

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni B (velmi dobie).
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