CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Vyvoj a vyroba baterii pro hybridni a elektricka vozidla
Jméno autora: Tomas STRANAK

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav automobild, spalovacich motor( a kolejovych vozidel
Oponent prace: Ing. Jindfich Sadil, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: CVUT, Fakulta dopravni, Ustav dopravni telematiky.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Rozsahla reserse, pozadavek na zpracovani komplexniho porovnavaciho nastroje, kde autor musi definovat pfistup
k problematice.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splruje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je spInéno na vysoké urovni. Diskutabilni je opomenuti recyklace v rdmci Zivotniho cyklu vozidel.

Zvoleny postup reSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
V ramci dostupnych zdrojl student zvolil spravny postup a rozumné metody feseni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je odborné na vysoké urovni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je formalné na vysoké urovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k resSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V poradku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Diplomova prace vhodné navazuje na autorovu bakalarskou praci. Prace prehledné uvadi hlavni vysledky porovnavaciho
nastroje, ocenuji porovnani porovnavaciho nastroje s jinymi studiemi v odstavci 5.6 a déle nazornou prezentaci vlivu
vstupnich dat v odstavci 5.7.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Obsahem autorovy bakalarské prace byla snaha o zjisténi emisi CO; pfi vyrobé baterii. Oponovana diplomova
prace na bakalarskou praci navazuje, doplfiuje ji o analyzu studii za posledni obdobi a rozsifuje plvodni rozsah
prace na komplexni hodnoceni a porovnani energetické narocnosti vyroby BEV a vozidel se spalovacimi motory
pro nejcastéji pouzivana vozidla v oblasti stfedni Evropy prostfednictvim porovnavaciho ndstroje
implementovaného v MS Excel. Pro porovnani ostatnich vozidel, pfip. dalsich neobvyklych parametr( nabizi
nastroj zadani vlastnich uZivatelskych hodnot jednotlivych vstupnich parametrd. Vysledny porovnavaci nastroj
odrazi realny stav spotieby a emisi pfi dané mite neurcitosti spojené s rozmanitosti vstupnich dat, z nichZ autor
musel vychazet.

K praci mam ndésledujici pfipominky:
e Nazev prace je vzhledem k obsahu prace pfilis obecny, mozna zavadéjici, to ale neni chybou autora.
e Abstrakt v angli¢tiné obsahuje chyby (napf. ,,enebles”), kostrbata posledni véta.
e Str. 14 — LTO baterie vyuZivaji lithium-titandt na zaporné elektrodé.
e Drobné jazykové pripominky (str. 15 ,,rozbor poslednich ¢tyfech studii”, Tab. 19 ,Data pouZité”)
e Str. 76, tab. 23 —v 1. sloupci jsou vozidla s ICE omylem oznacdena jako BEV
e Terminologie

o Autorem pouzivany pojem ,,ucinnost nabijeni a vybijeni” je vSeobecné oznacovan pouze jako
»ucinnost nabijeni“, konkrétné autor pracuje s , energetickou Ucinnosti nabijeni“ (jesté existuje
nabojova ucinnost nabijeni).

o autor pouziva veli¢iny ,stav nabiti” a ,kapacita baterie” pro energii baterie, nikoliv pro naboj, jak
jsou vSeobecné definovany. Bylo by vhodné pracovat s pojmy ,energie baterie” a , vyuZitelna
energie baterie”, co se tyCe stavu nabiti, bylo by vhodné uvést pfislusnou terminologickou
pozndmku v Gvodu prace.

K praci mam nasledujici otazky:
e Str. 83: s jakymi fazemi Zivotniho cyklu vozidel pracovala studie NCAP? V textu piSete, Ze vyuZiva principu
,cradle-to-gate” a zaroven, Ze zahrnuje veskeré procesy spojené s recyklaci vozidla.
e Pokuste se odhadnout energetickou a emisni naro€nost recyklace BEV a vozidel s ICE. Jaky vliv by mélo
zahrnuti této faze Zivotniho cyklu na vysledné hodnoty priseciku rovnosti emisi obou studovanych typu
automobil(?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 5.8.2022 Podpis:
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