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Hodnoceni zavére¢né prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracovane praci

Kritéria hodnoceni bakalarské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentn& splnéné zadani miZe byt ohodnocenc maximalnim poétem bodu. V poméru rozsahu Easti v 20
zadani, ktera neni zcela vhodné &i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. |Uroven teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah rederdi a systematické uspofadani zjisténych
poznatku. PievaZuje-li doslovné pfevzeti textu, hodnoceni je snizeno a2 o 15 bodu (za predpokladu dodrZeni 20
autorskych prav). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
turoven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodi muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkd a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivng je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZeni minimaln& o 15 bodu. Daldf sniZeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavéram.

4. [Formalni nalezitosti a uprava prace (luroven psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)
Hodnoceny jsou formalini naleZitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributd zavéreénych praci, {j.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpisobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 5
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepi a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatieny legendou,
vée je je v nich éitelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle 1SO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodu 70




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Student se v praci zabyva zajimavou tématikou a zpracoval velké mnozstvi dat, aby dospél k vysledku. Pro praktické vyuZiti je
viak prace nepfili§ pouzitelna vzhledem k pozadavkdm, které pfedevsim potiebuji letecké spoleénosti pro planovani provozu a
optimalizaci letovych fadad.

Student vyuzil jako hlavni zdroj pouze filghtradar, coZ ubira moznost §iri analyzy problematiky. Chybi alespori zakladni
ekonomicka data a informace, pro& dochazelo k poklesu nebo narastu poétu letd v jednotlivych hubech. Také chybi informace
a diivody, které jsou spojené s mnozstvim pfepravovaného carga do/z jednotlivych destinaci a to z hlediska aktuaini
epidemiologické situace.

Ptes tyto pfipominky student cil prace splinil, ale osobné si myslim, Zze zvolena metoda neni vhodna pro tento zpasob analyzy
operovanych linek a moZnych alternativnich reSeni.

Formalné je prace docela dobra, jen musim vytknout pFili&né roztahovani textu, rep. odstavcl, tak aby byl uméle navysen
pocet stran (napf. str. 33, 40). Také nékteré grafy a obrazky jsou pfilis malé a Spatné Citelné. Soutasné u tabulek 9-15 chybi
popis, kterych aerolinii se tabulky tykaji.

Celkové hodnoceni Girovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodl: 100- 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaF odlvodnujici hodnoceni.

Bakalaiskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném C a praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Prosim studenta, aby vysvétlil, jaké byly hiavni ddvody zmén poctu frekvenci letl v jednotlivych hubech?
Prosim studenta, aby vysvétlil, které dalsi zdroje dat by se daly vyuZit pro analyzu?
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