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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.
Zadani povazuji za primérné narocné.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudlte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem bakalarské prace vytvofit realizovatelny marketingovy plan pro firmu Elpap s dlirazem na budovani znacky firmy.
Domnivam se, Ze takto stanoveny cil je vhodné formulovany a byl splnén jen ¢astec¢né. Drobnou vyhradu mam k tomu, ze
cil prace nebyl uveden v abstraktu.

Zvoleny postup feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Teoreticka ¢ast prace zacind vymezenim termind z oblasti Fizeni znacky a de facto predstaveni konkurentd na trhu. To
pokracuje kapitolou 1.3 o popisu malych a stfednich podnik(, pficemz tuto kapitolu povaZuji za trochu zbyte¢nou a v praci
nemusela vibec byt. Dalsi kapitola prezentuje vybrané nastroje fizeni znacky, které se mi zdaji vybrané spiSe nahodné,
protoze napf. PESTLE analyza, nebo CRM urcité nejsou nastroje fizeni. Naopak postradam percepéni mapy jako vystup
positioningu, portfolio znacky, analyzu PoDs and PoPs (Points of Parity and Points of Difference) a mantru znacky, coz jsou
zakladni techniky, které se k analyze a fizeni znacky vyuZzivaji. V teoretické

Posledni ¢asti teoretické Casti prace je predstaveni prvkd komunikacniho mixu s uvedenim ptikladl na trhu psacich potreb,
coz povazuji za dobfe zpracovanou kapitolu, na kterou navazuje strucné predstaveni novych trend( v brand
managementu.

V téchto kapitoldch mohlo byt pouZito mnohem vice cizojazyénych zdrojl a také zdroje z poslednich let, a ne jen ¢esky
psana literatura, kterd prevazuje.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Samotna prakticka ¢ast prace spociva v predstaveni spolecnosti a pokracuje sestavenim marketingového planu. Ten je
bohuzel sestaven naprosto chaoticky, protoZe nejprve jsou predstaveny cile planu a harmonogram a pak teprve analyza,
pricemz nejprve by méla byt analyza vnéjsiho prostredi (napr. PESTLE, jak je uvedeno v praci), poté analyza mezoprostredi
a mikroprostiedi, coz byva shrnuto v matici SWOT. Ani matice SWOT neni sestavena spravné, protoze do ni nejsou
zahrnuty vystupy z PESTLE analyzy (do prilezitosti a hrozeb), kde jsou naopak napsany faktory, které nejsou v praci drive
uvedeny. Nékteré faktory jsou navic zafazeny $patné (napf. fungujici dodavatelska sit neni silnou strankou, ale pfileZitosti,
naklady do reklamy nikdy nejsou nulové). Navrhy v oblasti CRM nevychazeji z Zzadné predchozich analyz (mozna jen

z autorcina pozorovani trhu), navrh na komunikaci v misté prodeje (nikoliv reklamu, jak je chybné uvedeno v préci) je sice
kreativné zpracovana, ale opét nevychazi z zadné predchozi analyzy. Direct mailing je mozné povaZovat za dobry napad,
ktery vSak mohl byt rozpracovan vice do detailu obsahujici napf. harmonogram rozesilani zprav. Na jednu stranu nelze
upfit kreativni zpracovani vizualnich navrhd, na druhou stranu neni viibec jasné, pro€ byla zrovna takova komunikace
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zvolena, jelikoZ ndvrhy nevychdzi pravé ze standardnich metod fizeni znacky (positioning — proc a jak se chceme odlisit
smérem ke konkurenci, PoDs a PoPs — v ¢em jsme stejni jako ostatni znacky, v ¢em rozdilni a pro¢, jaka je mantra znacky a
z toho vychdzejici komunikace atd).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace celkem v poradku. V praci se vyskytuji jen drobné preklepy a zejména neodborné terminy.
Drobna chyba je i v odkazu v obsahu kapitol.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

U kniZnich a ¢asopiseckych zdroji chybi uvedeni Cisla stranky, z niZ se citovalo. V teoretickych kapitoldch prace mohlo byt
vyuZito vice cizojazycnych zdrojl. Zejména v teoretické ¢asti prace se dale objevuji pomérné dlouhé fragmenty textu, které
nejsou adekvatné citovany, avSak rozhodné nejde o plagiat.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zaméreni prace a vizualni zpracovani je na dobré Urovni, ale samotna tvorba planu a navaznost navrhu na analyzy,
které spiSe nebyly provedeny je nedostatecna. Praci proto navrhuji hodnotit v rozmezi C-D na zdkladé pribéhu
obhajoby.

Otdzky k obhajobé:

1) Jaké naklady budou spojeny s direct mailingem?
2) Jaky je positioning znacky? Jaké jsou PoDs a PoPs v porovnani s ostatnimi znackami psacich potfeb na trhu?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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