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Hodnoceni zavére¢né prace:

[2] Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [O] Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

[0] Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poctem bodd. V poméru rozsahu ¢€asti v 29
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. Uroveii teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkll. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 27
autorskych prav). Ddvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatec¢ny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 29
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodu. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznac€eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplGsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodu 93



https://uld.fd.cvut.cz/wp-content/uploads/2021/08/20210308-metodicky-pokyn-c-12009-o-dodrzovani-etickych-principu-pri-priprave-vysokoskolskych.pdf

Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, prilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulari jako pfilohu.

Posuzovana bakalarska prace se zabyva vyzkumem sité obchodniho letectvi v USA, kde se snazi identifikovat vzorce
konektivity letiSt a patefni sit’ letist vyuzivanych obchodnim letectvim.

Problematika obchodniho letectvi byla ¢asto pfehlizena a do akademického vyzkumu zahrnuta

pouze okrajové. Trendy v letectvi, zejména v postpandemickém svété, znamenaji rychly nardst obchodniho letectvi a
vyznamné se podileji na celkovém poctu letl a také na poctu pfepravenych cestujicich. Z tohoto ddvodu velmi kladné
hodnotim volbu tématu bakalarské prace.

Vzhledem k nedostatku materialt a souvisejicich vyzkum( v oblasti obchodniho letectvi (ve srovnani s jinymi tématy) bylo
nutné popsat terminologii a jasné vymezit oblast vyzkumu, coZ se dle mého nazoru autorovi prace podafilo velmi dobre.
Uvod a teoreticka &ast prace jsou velmi dobfe strukturované. Ve formatovani textu a grafd se vyskytlo nékolik drobnych
nedokonalosti (popisy nejsou prelozeny do ¢estiny), a proto je poc¢et bodu v této oblasti mirné upraven. Prakticka ¢ast prace,
kde autor prace analyzoval datové soubory, byla vedena v souladu s vlastni metodikou, ktera je jasné popsana a logicka,
takze z mé strany neni tfeba vznaset zadné namitky.

Zéavérecna ¢ast prace je s uvedenim klic¢ového vysledku a diskusi 0 omezenich prace formulovana podle univerzitnich
standardd. Pro lepsi ¢itelnost bych navrhoval uvést klicové vysledky také v grafické podobé, napf. zakresleno v mapé, ale
véfim, Ze takto bude prezentovano pfi obhajobé disertaéni prace. Je zfejmé, Ze student ziskal dobrou znalost problematiky a

klicovy vysledek vyzkumu prezentovany v této bakalafské praci lze povazovat za pfinosny pro sféru obchodniho letectvi.

Praci hodnotim znamkou A a doporucuji ji k obhajobé. Zaroven kladu na autora prace nasledujici otazky:

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odivodnujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném A a praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. V textu prace deklarujete jako jedno z omezeni prace nedostatec¢né zdroje dat. Jaka data by mél obsahovat
idedlni zdroj dat pro podobnou analyzu?

2. V diplomové praci a analyze nezahrnujete turbovrtulova letadla, vrtulova letadla a vrtulniky, ale pouze proudova
letadla. V pfipadé, ze by byly zahrnuty, o¢ekavali byste vyraznou zménu ve vysledcich prace i pres jejich nizsi
podil na provozu vSeobecného letectvi?

3. Ocekavate kontinualni rdst obchodniho letectvi ve svétle ekologickych dopad( soukromého létani a zvySovani
cen leteckého paliva?

/// N
Jmeéno a pfijmeni: Ing. Peter Olexa Podpis: ,////L v )

Organizace: Euro Jet Int. Ltd.
Datum: 29. 08. 2021
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