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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani bakalarské prace povazuji za naro¢néjsi a zcela vhodné pro bakalafskou praci, nebot umoznuje studentovi soustredit
se na relativni detail problematiky preference verejné dopravy a vyuzit pfi tom moznosti dopravni simulace. Zaroven ho
vede ke komplexnéj$imu pochopeni tématu preference VHD v kontextu norem a legislativy. Re$ené téma i vyuziti
simulaéniho softwaru jsou zcela aktualni.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno, a to s vysokou Urovni kvality zpracovani.

Zvoleny postup rfeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student prostfednictvim své prace nabizi velice zdafilou studii konkrétnich dopravné-inzenyrskych feseni pro preferenci
autobusl na pozemnich komunikacich v ¢eskych podminkach. Vhodné byly ve spolupraci s vedoucim prace vybrany dvé
konkrétni situace urcené ke zkoumani, u nichz student provéruje vzdy dvé varianty feseni.

Ocenuiji, Zze student svou praci uvedl velice zdafilou analyzou problematiky, ktera zahrnuje legislativni rdmec, rdmec
technickych norem a technickych podminek i poznatk(l z védecké Cinnosti Fakulty dopravni (lingvistickd hodnoceni
charakteristiky dopravniho proudu). Vhodné je pred praktickou ¢asti zapracovan teoreticky Uvod k tématu dopravni
simulace. Samotna prakticka ¢ast predstavuje vhodné vyuZiti znalosti prace se softwarem PTV Vissim. Vysledky simulace
student srozumitelné predstavuje a spravné hodnoti.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Rozhodné kladné hodnotim syntézu teoretickych poznatk(l v analytické ¢asti, ktera je kvalitni a zevrubna. Oceriuji také, Ze
prace plsobi po odborné strance konzistentné a vyrovnané. Student spravné vyuziva odbornou terminologii. Ve své praci
definuje jasné a stru¢né hypotézy, jez prostrednictvim vysledk( simulace v zavéru své prace potvrzuje nebo vyvraci se
srozumitelnym komentarem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace je prehledné strukturovana a ma dobrou jazykovou i grafickou uroven. Ocenuji téZ rozumné mnoZzstvi doprovodnych
obrazk(, schémat a grafu, které jsou dobre zfetelné a logicky doplfiuji text prace. Drobné nedostatky ve slohu a nékolik
preklepl nekazi celkovou dobrou Uroven prace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student pro zpracovani prace vyuzil relevantni podklady a zdroje. Citace jsou uvedeny korektné.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prace, napr. k trovni teoretickych vysledka, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalafskou praci hodnotim jako velmi kvalitni, vhodné zaméfrenou na nékolik konkrétnich dopravné-inzenyrskych
feSeni prostorového usporadani pozemni komunikace s pfitomnosti vyhrazeného jizdniho pruhu. Jedna se

o aktualné v praxi ¢asto reSenou tematiku, kterou navic autor prace zkouma prostfednictvim moderniho
softwarového nastroje. Relativné maly rozsah feSeného problému umoznil studentovi zamyslet se nad vSemi
souvisejicimi aspekty do dostatec¢né podrobnosti. Prace je dobfe strukturovana, obsahoveé vyrovnana, vysledky
prace jsou jednoznacné popsané a doprovazené prehlednym grafickym vyhodnocenim.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Otazky:
Zfizovani vyhrazenych jizdnich pruh( je i pfes svou obecnou odlvodnitelnost ¢asto predmétem rozpor(
ve verejné diskuzi. S vyuZitim pfiloZené fotografie zachycujici situaci v ulici Bohdalecké v Praze se pokuste prosim
odpovédét na nasledujici otazky.
e Procje zfizovani vyhrazenych jizdnich pruhd kontroverzni?
e Je moZné na komunikaci se dvéma jizdnimi pruhy stejného sméru zfizovat pfechod pro chodce nefizeni
Ssz?
e Vnedavné dobé doslo v Praze na fadé mist k odstranéni dodatkovych tabulek pod dopravnimi znackami
IP20a (jako je na fotografii). Véc byla opét doprovazena vefejnou diskuzi. Jaké si myslite, Ze zaznély
argumenty pro a proti? Vysvétlete.
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