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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Bakalarska prace se zabyva kombinaci technologie ohybani s novodobou metodou plastového 3D tisku. Toto téma se jevi
jako velice perspektivni pro pozadavky soucasného prlimyslu. Zadani prace hodnotim jako prlimérné narocné, protoze
vlastni prace je reSena predevsim reSerSnim zplUsobem, navrhem jednoduchého nastroje a realizaci nenarocného
experimentu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace prehledné predstavuje moznosti plastového 3D tisku, popisuje charakteristiku pouZivanych metod. Déle jsou popsany
pouzitelné materidly a jejich porovnani. Na zavér této Casti autor popisuje parametry ovliviujici kvalitu 3D tisténych dilG.
Poté jiz je rozebrana technologie ohybani, kde nasledné autor v praktické ¢asti navrhuje ohybaci nastroje, vyrabi ho na 3D
tiskarné a provadi jednoduchy experiment.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup reseni pouZity v bakalarské praci hodnotim jako spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou uUroven prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad(l a dat ziskanych z praxe
hodnotim vyborné. Prace je zpracovana prehledné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji, problematika je dostatecné
vysvétlena.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje formalni a jazykové nedostatky, které snizuji jeji Uroven. Mezi tyto nedostatky patti napriklad:

- fada kapitol, jako napf. 5.5 a 5.6 jsou vytvorené na zakladé jediného pouZzitého zdroje [4], coz jiz v dobé dnesnich
moznosti je malo, jelikoZ je potfeba se na danou problematiku podivat z vice Ghla pohledu a dostate¢né to popsat

- déale mam vyhradu k uvedeni v praci materiald jako podkapitoly 3.2.2. PETG, 3.2.3 PC, 3.2.4. Nylon nebo 3.2.5. PP,
které nasledné autor popise dvéma vétami (smysl je tam uvadét?)

- samostatnou kapitolu 4. Princip generovani G-kédu bych preferoval umistit nékam do reSerSni Casti jako
podkapitolu a nedavat samostatné, pripadné to rozvést a popsat napt. cely postup vyroby dilu na 3D tiskarné krok
po kroku

- v kapitole 5. Parametry ovliviujici kvalitu 3D tisténych dil( bych autorovi chtél vytknout, Ze nebyly pro jednotlivé
parametry pouZité nazorné obrazky co dany parametry znamena a co napfiklad konkrétné ovliviiuje. V fadé
védeckych publikaci se jiz vyskytuje mnoho ndzornych prikladd a ukazek.
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- dale se v praci vyskytuji prekopirované a vloZené véci bez naformatovani (str. 44), chybéjici jednotky (str. 11 a 44)
atd.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje pomérné znaéné mnozstvi literarnich prament (celkem 35), drtiva vétsSina je cizojazyénych. Déle kladné
hodnotim velké zastoupeni védeckych publikaci pouzitych v praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Predlozend bakaldrska prace je pomérné velkého rozsahu, autor i rozsahem literatury prokdzal, Zze se danou
problematikou zabyval velice podrobné. V praci jsou popsany vSechny stéZejni oblasti, které je v souvislosti s 3D
tiskem a ohybdnim tfeba resit. Dale kladné hodnotim jednoduchy navrh a realizaci experimentu, kterym autor

poukazuje na mozné vyuziti dané metodiky pro hobby tGcely. Na zavér prace spravné a objektivné shrnuje potfebné
kroky a otazky k zamysleni pro budouci zkoumani dané problematiky.

Urover prace snizuji nékteré formalni nedostatky, které jiz byly popsany vyse. Zejména bych doporucil autorovi
prace vyvarovat se rozdélovani problematiky do celé fady podkapitol a ty nasledné odbyt dvéma vétami. Naopak
bych ocenil vybrat metodu a material, které byly pouZité v praktické ¢asti a ty prozkoumat a popsat v daleko vétsim
detailu.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Otazka oponenta:

Kterd z Vami popsanych technologii plastového 3D tisku by Sla vyuZit pro vyrobu analogického ohybaciho
nastroje? (Uvedte véetné vyhod/nevyhod oproti Vami pouzité technologii FFF/FDM)

Datum: 24.8.2022 Podpis: Ing. Vladislav Andronov
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