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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno ve viech bodech.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Autor prace pracoval samostatné. Konzultace probihaly dle dohody. Smér, kterym se prace bude ubirat, udavala
predevsim zadavatelska firma.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace na slusné drovni. V ivodu autor provedl resersi v oblasti upinacich a kontrolnich pfipravku.
Nasledovala ¢ast, kde autor navrhl upinaci pfipravek. Jednotlivé komponenty i cely pfipravek byly po vyrobé méreny.
PFipravek byl otestovan a byla provedena studie R&R. Celkovy dojem trochu kazi na nékolika mistech nevhodné formulované
véty napf.: ,Zaroven by se sniZila rozliSitelnost zjistit natoceni osy v horizontalnim sméru”. Déle také chybné popsany zpUsob
vyhodnoceni rovinnosti: ,Vyhodnoceni probéhlo pomoci Gaussovi metody”, spravné je metodou minimalni zény. Zde je
navic problém ve slové Gaussovy z pohledu gramatiky. Termin na str. 68: ,tolerance tvaru polohy” nedava smysl.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace obsahuje nékolik preklepl a je mozné narazit i na hrubou chybu, coZ trochu kazi dojem prace pfi Cteni ( str. 62
»Gaussovi metody”). V seznamu pouzité literatury se néjak nepovedlo zarovnani textu do bloku.

Vybér zdrojui, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Autor pracoval s vétsim mnoZstvim zdroja. V prdaci jich uvadi 37. Citace provedl| spravné.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k tdrovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Kontrolnim méfenim pfipravku po vyrobé byly zjistény autorem uvedené nepresnosti, které, dle jeho vyjadfeni, nemaji
zasadni vliv na funkci pfipravku. Re$enim by bylo kritické komponenty udélat jako nastavitelné a pomoci CMM pfipravek
nastavit co nejpresnéji. To by ovsem zcela jisté prodrazilo a mozna zpozdilo vyrobu pfipravku.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Autor odved| velky kus prdce. Proved| resersi v oblasti upinacich a meficich pfipravki. Navrhl kontrolni pripravek pro
kontrolu radlice bagru, ktery usnadni prdci kontroly pfimo ve vyrobé — na svarovné. Kontrola pomoci pripravku je
rychld a jednoduchd, coZ je pfesné to, co md pripravek splriovat.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 31.8.2022 Podpis: ﬂ /ka
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