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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani Zvolte polozku.
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani je naroéné vzhledem ke potifebné nutnosti matematicko-fyzikalni analyzy a simulaci, nutnosti redlného
experimentu, a interdisciplinarity do oblasti strojového uceni véetné hlubokych konvolucnich neuronovych siti.

Spinéni zadani Zvolte polozku.

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje vSechny body zaddni, a i korektné kriticky diskutuje dosazené vysledky, coZ jen zvySuje kredit
dosaZenych vysledku a pfinosu této prace pro dalsi vyzkum.

Zvoleny postup FeSeni Zvolte polozku.

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup a metody jsou vyborné naplanovany a realizovany, od matematicko-fyzikalnich analyz a simulaci az po
analyzu dat z redlnych experimentt a vyhodnoceni funkénosti hlubokych neuronovych siti vhodnymi metodami (ROC).

Odborna uroven Zvolte polozku.

Posudte turoveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornad uroven je vynikajici, matematicko-fyzikalni analyzy poukazuji na zdatnost diplomanta v teoretické i praktické
oblasti a prokazuji i jeho schopnost doudit se a pouZit mnoho nového i z dalsich obor( jako je strojové uéeni a jeho
implementace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace Zvolte polozku.

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je zpracovana peclivé a systematicky. Nékteré zpUsoby Cislovani a citaci nejsou vhodné zvoleny, jako napf¥. citace pod
Cisly rovnic nebo odkazovani na fadky v kédu bez uvedeni konkrétniho souboru.

Nomenklatura na zacatku je uZitecna, ale zachovani vysvétleni zkratek a symbolu pfi jejich prvnim uvedeni v textu by
Ctivosti prospélo.

Prace je relativné dlouhd, a z odborného hlediska by nékolik malo z Uvodnich a vagnéjsich pasazi bylo mozné vynechat ¢i
zkratit ¢i formulovat Iépe (napf. obtizné dlohy viz strana 38).

Tyto vyhrady jsou v celkovém posouzeni prace ale témér nepodstatné.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
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Jednd se o pozoruhodné komplexni préci, ktera nejen prokazala vyjimeény odborny rozvoj diplomanta, ale je uzite¢nd i pro
dalsi vyzkum a vyvoj.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

1) Cast rovnice 6-1 kombinuje penos a ¢asovou oblast, je tento zapis korektni?

2) Rovnice 6-9 az 6-13 vyuzivaji rekurentné predchozi derivace ve smyslu dynamického
backpropation. Jak se toto chovalo? Nebylo tfeba obcas resetovat tyto rekurentni gradienty?

3) Prosim vysvétlete vice princip a diilezitost obrazkl 6-10 az 6-11.

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 18.8.2002 Podpis: doc|/Ing. Ivo\Bukavsky, Ph.D.
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