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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace je z kategorie narocnéjsich. Cilem préce je realizovat na zakladé prizkumu sekundarnich zdroja
vénovanych experimentdlnim metodam obtékani vztlakovych téles tunelovd méreni zvoleného vzorku profilu leteckého
kridla zamérena na vyuZziti vhodné vizualizacni metody pro navazujici rozbor moznosti aplikace pasivnich prvka
ovliviiujicich parametry mezni vrstvy.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani uklada vypracovani péti navazujicich oblasti. Autor prace zpracoval vSechny zadané oblasti v o¢ekdvaném ramci
umérnych typu této prace. | presto, Ze zadani nespecifikuje zadany podil rozsahu jednotlivych oblasti na celku bakalafské
prace, shledavam nevyvazenost podilu mezi ¢astmi resersni a praktickou — tedy vlastnim experimentem a diskuzi nad
zjisténymi vysledky, ku Skodé té praktické ¢asti.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor prace postupoval pfi feseni dil¢ich ¢innosti v navaznych logickych krocich, které vedly k plnéni jednotlivych oblasti
zadani. Nejprve sestavil pfehled teoretickych souvislosti spjatych s problematikou aerodynamickych profil(, identifikace
jejich casti, dale skladbou zatéZzovych sil a moment( plisobicich na profil (potazmo nahradni vztlakovou plochu). Poté
provedl resersi exitujicich experimentalnich metod pro ovéreni parametrl mezni vrstvy pfi umisténi mérenych vzorkad

v aerodynamickém tunelu. Nasledné autor uvadi nutnou ptipravu méticiho prostoru v aerodynamickém tunelu a na zavér
predstavuje dosazena zjisténi.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor zpracoval praci na pfijatelné odborné urovni, byt ponékud rozsahem nevyvazené v neprospéch vlastni
experimentalni ¢asti a zjistovani poznatk( z namérenych vysledkd. Prokézal efektivni a cilené provedeni reserse
existujicich zdrojl a ziskané poznatky vhodné aplikoval do nadvrhu experimentu v aerodynamickém tunelu. V praci je
minoritni podil drobnych nepfesnosti (str. 14 , Letecky profil je dvourozmérné téleso, které md nulovou plochu” — 1épe:
Letecky profil ma nulovou Sifku v ose z, i str. 16, rovnice (3) ve vztazich pro dynamicky tlak musi byt ¢len rychlosti na
kvadrat, avsak nikoli v prvni mocniné).

Za oblast k dalsimu zlepseni v kompozici obdobnych praci spatfuji zejména: Pro vétsi informacni hodnotu prace uvadét
Sirsi spektrum realii provazanych s praxi: byt je uvedeno Re, které ¢asteéné definuje podminky méteni, Iépe by bylo také
uvést, jaké provozni rychlosti vétroné se tunelovym mérenim simuluji. Dale ziskané vizualiza¢ni vyobrazeni uvedené na str.
41 a 42 je nanejvys vhodné konkretizovat udanim souradnic profilu na kterych se pozorovany jev vyskytuje. S tim také
souvisi Uplny zavér prace, kdy autor konstatuje, ze k mistnimu odtrzeni proudu dochazi v oblasti mezi max. tloustkou
profilu a odtokovou hranou; pti stfedni hloubce profilu = 700 mm kfidla redalného vétroné je pak takové zjisténi velmi
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obecné. Konecné je vhodné lépe zajistit provazanost odkazl v textu na pouzité obrazky. Napf. na strané 30 je odkaz na
zfejmé klinovité Sifeni turbulentni mezni vrstvy jiZ od nabézné hrany profilu — i pfes sebevétsi snahu se uvedenad zfejmost
nepodafila odhalit.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Autor se fidil doporucenimi pouzitelnymi pro vypracovani vysokoskolskych zavérecnych praci. Ve své praci tak pouziva
standardizované znadeni rovnic, obrazkd a tabulek. Prace obsahuje seznamy pouZitych symbold, obrazki a tabulek. Vybér
obrazku a tabulek je vhodné volen k podpore zkoumanych etap prace. Text prace je zpracovan srozumitelné, jazykova
uroven textl je ve shodé s o¢ekavanim pro dany typ zavérecné prace. Graficka Uprava prace je na vysoké Urovni. Dovolim
si vSak doporucit vénovat vétsi pozornost k vytvareni vlastnich zavéra a zjisténi z vysledkl experimentdini prace....Kapitola
7. Zavér na strané 45 pusobi pfilis obecné a je ochuzena o pdvodni doporuceni autora.

Vybér zdrojli, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace uvadi dostatecny pocet odkazl na zdroje, s kterymi aktivné pracoval jak v analytické, tak i v navazujici
experimentalni ¢asti svoji prace. Ve své préci disledné odliSuje svoje zjisténi od prevzatych prvkd. Vlastni uvadéni citaci a
odkazu je ve shodé se zavedenymi standardy pro tento typ praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Hlavni zjisténi jiz uvedena v prechozich ¢astech hodnoceni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

ZpUsob, jakym autor prace pristoupil k fesSenim jednotlivych bod( zadani, shledavam jako spravny a vhodny.

V teoretické oblasti se zaméfFil na souvislosti podstatné pro feSeni ulohy, nijak se neodchyloval do jinych sfér,
které by rozmélfiovaly jeho zaméreni. Ocenriuji i jeho nasazeni pfi pfipravé vlastniho experimentu v laboratofich
ustavu mechaniky tekutin a termodynamiky FS. Vice péce a pozornosti by zaslouzZila vlastni analyticka ¢ast prace
nad dosaZzenymi dil¢imi zjisténimi, které by mély vyustit k doporuceni pro navazujici etapy prace.

Otazky:
1. Podle jakych kritérii se jednoznacné rozdéluji prvky fizeni mezni vrstvy na aktivni a pasivni?
2. Popiste, jak byla vyhodnocena vizualizace chovani mezni vrstvy pomoci prasku u Vami uvadénych priklad

obtékani modelu letounu Concorde a obtékani koule.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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