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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani diplomové prace je jasné a jednoznacné a pfitom umoZiuje zpracovateli prostor si volit vlastni pfistup k feseni.
Postup zacinajici resersi a pokracujici detailnim popisem problematiky, vlastni tvorbou modelu a ovérenim s redlnym
modelem a koncici popisem pfinost je vhodnym zpUlsobem, jak presentovat kvality zpracovatele a spravné uchopit resené

vy

simulaci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliiuje zadani a obsahuje vSechny naleZitosti, véetné jejiho textového rozsahu a matematickych modeld
v prostredi Matlab.

Prace popisuje standardni kaskadni regulaci a jeji moZnosti rozsifeni véetné matematickych popisd jednotlivych prenosd,
popisuje vytvorené simulacni modely pohon( linedrnich posuvovych os véetné regulace a to na detailni Urovni zadanych
parametr(, kterd umoznuje jeji pripadné plné ovéreni a poutziti jako studijni materidl pro pochopeni chovani regulace
pohon.

Zvoleny postup feSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup prace je metodicky spravny. Po resersi véetné detailniho teoretického popisu nasleduje viastni tvaréi
¢innost tvorby simulacnich modell a jejich ovéreni a porovnani s redlnym standem, koncici zavére¢nym zhodnocenim.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven odpovida dosazenému stupni vzdélani. Porovnani vytvorenych modelt s redlnym standem ddva praci
vysokou odbornou Uroven véetné moznosti vyuZziti zavérQ v praxi. Velmi zdafrily je zavér verifikace modelu na str. 60.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Diplomova prace splfiuje pozadavky na rozsah prace uvedeného v zadani. Graficka Uroven je zpracovana zdarile, prace je
prehledna a grafy jsou Citelné.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Uvedené citace jsou v souladu s citacnimi zvyklostmi. Vybér zdrojli je dostatecné rozmanity.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Diplomant prokazal celkovym zpracovanim prace, Ze je schopen tspésné resit inZenyrské ukoly. Prace je
zpracovana velmi kvalitné, Citelné a je konkrétni v jednotlivych detailech. Testovaci stand by mohl byt vice
popsan (napf. typy jednotlivych komponent) a doloZen fotografiemi, ale pro samotnou praci popisujici regulaci
to neni podstatné.

Otazky:

Na str. 41 je povazovano snizeni vrcholu na hodnotu — 4dB za dostatecné. Jaké kritérium bylo pfi tomto
stanovisku pouzito?

Na str. 52 je Obr. 4.20. s popisem na str. 50. Na prvni pohled se tento graf nelisi od grafu na str. 48 Obr. 4.15.
Jaké jsou tedy skutecné rozdily?

Datum: 23.8.2022 Podpis:
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