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Dosazené vysledky, prinos a prakticka vyuzitelnost prace*:

Student se snazil svou praci pfikladné Elenit a délit. Coz povazuji za zasadni, nebot’ se vyuziva skute¢né velké
mnozstvi parametrd a bez tohoto by to témér nebylo &itelné. Je provedeno dobré porovnani 3 bytovych domu
z hlediska potfeby tepla na VYT a pfipr.TV. Domy jsou porovnavany pomoci mérnych veli€in z hlediska ridznych
zpusobl vypoctd danych hodnot (denni x mési¢ni krok) a pomoci raznych vstupnich parametrd — skuteénych a
teoretickych (za 10 let provozu). Prakticky pfinos prace vidim v tom, ze projektanti jsou schopni realné zjistit jak
vyrazné se ten nebo onen zplsob vypoctu liSi od reality a také jsou lépe schopni vyhodnotit vyznam daného
parametru na vysledné hodnoty. Student také pékné jednotlivé parametry analyzuje, nicméné misty postradam
néjaka prakticka doporuc€eni, napf. uzivatelského chovani apod.

V dalsi &asti student popisuje doplnéni sledovanych BD o tepelna cerpadla, ZZT vvody i vzduchu a pfip.
zateplovaci systém a vyhodnocuje navratnosti investic.

Poznamky / Pfipominky k praci*:

Mam drobné vyhrady k terminologii, v seznamu jednotek uvadite napfiklad ,tepelny zisk“ a jednotky uvadite kWh.
Téchto pfipadu je uvedeno v praci nékolik (napf. dalsi: ,potfeba tepla“ — mate uvedeny jednotky kWh ale mély by
byt uvedeny Jouly, pfipadné veli¢inu nazvat ,potfeba tepelné energie“... Dale hodnoty dané vypoctem je tfeba
nazyvat ,Potfeba“ a nikoliv ,Spotfeba“ — toto znaceni je v textu volné zamérnovano a neni to zcela korektni. Misty
gramatické chyby v textu (shoda podmétu s pfisudkem aj.), ale nikoliv ve vysokém poctu. Student misty prechazi
z trpného rodu na 1os. mnozného &isla — je vhodné volit pouze jednu formu vypravéni (napf. druhy odstavec zdola
na s.33). Obrazky bych radéji standardné oznacoval jako ,Obr....“ A nikoliv jako ,Graf ...“. Obrazek na str. 63 je
chybné oznacen jako tabulka a tim padem je Cislovani obrazku i tabulek rozhozené. Na s.34 dole odkazujete
chybné na tab. 8, ale méa byt odkaz na tab. 10. Podle mého nazoru nelze pIné souhlasit s udaji v tabulce 1, kde
tvrdite, Ze se nejvice vétra okny ve chvili, kdy je venkovni teplota nad 35 °C. U kapitoly s navratnosti investice
(7.1.2) pfi pouziti sprchového vym. ZZT nevidim nikde popsany rozdil mezi uvedenymi grafy (grafy 21 a 22).
Jedna se zifejmé o rychlost rustu ceny plynu, ale v daném textu to neni jasné uvedeno (pozdéji u BD ¢€.2 uz to
uvedeno je...). Na s. 77 (pod obr. 29) piSete, Zze k Uspore tepla dochazi z 4 roky a to s podporou Nové zelené
Usporam, ale v kapitole 7 popisujete Zze vyméniky ZZT ve spre nejsou podporovany NZU. Vzhledem k poétu
sledovanych parametrd pro porovnavani budov, a¢ se student skute¢né snazil, je prace v nékterych ¢astech &i
tabulkach ne vzdy upiné pfehledna a jako ¢tenar jsem musel ¢asto zpétné patrat po znaceni veli€in.
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Otazky na uchazece*:

1) V kapitole o alternat. zdrojich energie popisujete moznost vyuziti sprchového vyméniku pro ZZT, ale uz
nepopisujete, jaké jsou moznosti zapojeni, resp. vyuziti takto pfedehraté vody? Zkuste pfedstavit alespon
dvé zakladni moznosti zapojeni vyméniku ZZT ve sprse.

Klasifikace prace: ] A vyborng |[X] B velmi dobfe |[] C dobfe [] D uspokojivé |[]E dostateéné
LIF Doporuéeni k obhajobé:
nedostate¢né X doporuéuiji [ ] nedoporuduii

Datum: 4. 8. 2022 Podpis

*) V pfipadé nedostatku mista pouzijte druhou stranu.

Ing. Jindfich Bohac, Ph.D.




