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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace je primérné naroc¢né. Vyzaduje aplikaci teoretickych poznatkd na praktickych ptrikladech a ocekava
studentovu iniciativu pfi jejich feSeni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup pfi feseni prace je spravny, velmi kladné hodnotim teoretickou cast, kterd se nezabyva problematikou jen
povrchnég, ale student se snazi popsat veskeré jevy, které mohou mit vliv na vysledna data. Prakticka ¢ast je zamérena
nejen na vyhodnoceni, ale i detailni popis schopnosti méficich zatizeni, takze lze préci vyuZit i pfi vybéru nového vybaveni.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace je na slusné Grovni zejména diky rozsahlé teoretické ¢asti. Nékteré pasaze sice plsobi trochu vytriené
z kontextu, ale celkové se jedna o dobfe zpracovanou problematiku. Vyslednou kvalitu prace mirné srazi absence lepsiho
srovnani vysledkl méreni mezi vyuzivanymi zafizenimi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Nékteré pasaze predevsim v teoretické ¢asti plisobi chaoticky a napf. jednotlivé vysvétlované terminy nejsou dostate¢né
zvyraznény a oddéleny od sebe. Z pohledu jazykového se v praci ve vétsi mire objevuji drobné prohresky v podobé stale se
opakujicich slov, misty hovorové vyrazy, preklepy apod.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl je volen vhodné, je jich dostate¢né mnozZstvi a citace jsou ve vétsiné pripad( spravné. Pro nékteré pasaze
prace by ale bylo vhodné pouzit vice zdroja a tim obohatit danou oblast o vice pohledd. Poruseni citacni etiky jsem
neshledal.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkut, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Studentovi se povedlo v praci dobfe shrnout problematiku bezkontaktniho méreni se zamérenim na kamerové
systémy. Detailni popis schopnosti, vvhodnoceni mérenych dat a porovnani zatizeni mezi sebou velmi dobre
poslouzi i pfi pfipadném vybéru nového vybaveni. V praci ale postradam prehlednéjsi zobrazeni vysledkd, zejména
rozliSeni méficich schopnosti a namérenych hodnot. Michaji se tak vysledky méreni mezi subjektivni popis
schopnosti zafizeni a pUsobi to ve vysledku celkem zmatecné a zbytecné to srazi vyslednou kvalitu prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Dopliujici otazka:
Existuji jesté jini vyrobci tohoto typu zatizeni? Bylo by ptipadné mozné pouzit jiny typ méticiho zafizeni jako
alternativu k tém zkoumanym?
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