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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani diplomové prace hodnotim jako naroCné. Predpoklada se aplikace teoretickych
poznatkl nejen z pfedmétu studia, ale také poznatkl ziskanych samostudiem.

Splnéni zadani: Spinéno
VSechny body zadani byly spinény.

Zvoleny postup feseni: Spravny

Diplomova prace se zabyva moznostmi aplikace topologické optimalizace na velké
konstrukce kolejovych vozidel a zplUsoby aplikace navrzené optimalizované geometrie na
realnou soucast. Pfedmétem navrhu je hruba stavba skfiné nizkopodlazni autonomni
tramvaje SATram, ktera je momentalné ve vyvoji Skoda Transportation. V teoretické &asti
prace je popsana matematicka teorie optimalizace, strukturalni optimalizace a optimalizani
techniky. V praktické ¢&asti je pfedstaven koncept tramvaje SATram, je zde navrzena
metodika pro optimalizaci hrubé stavby skfiné a sestaven vypoc€etni model. Na zavér jsou
jsou prezentovany a komentovany vysledky optimalizaéniho procesu.

Odborna uroven: Vyborna
Prace ma dostateCnou odbornou uroveri s vyuzitim domaci i zahraniéni literatury.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace: Vyborna
Prace je po formalni i grafické strance vyborna a ma logickou navaznost. Je srozumitelna a
prehledna. Obsahuje minimalni mnozstvi chyb a preklep(.

Vybér zdroju, korektnost citaci: Vyborny
Student vyuzil relevantni zdroje. Jejich pocet je dostacujici.

DalSi komentare a hodnoceni:
Pfedkladanou diplomovou praci povazuji za praci velice dobré urovné. Nékolik drobnych
nejasnosti je predmétem poloZzenych otazek.



Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student splnil zadani diplomové prace ve vSech bodech s jasnymi zavéry a prokazal
schopnost orientovat se v odborné literatufe. Dale prokazal schopnost aplikovat poznatky
nabyté béhem studia.

Otazky oponenta:

1.

2.

Mezi vztahy (2.8) a (2.9) pouzivate symboly /(%) a ¢ bez jejich jasné definice. Mohl
byste vysvétlit jejich vyznam?

Na obrazku 2.3. uvadite, Ze jde o optimalizaci rozméru. Na obrazku 2.5. pak, Ze jde o
optimalizaci topologie. Paklize vSak pfipustime nulové rozméry (praméry), pak obé
ulohy splyvaji. Souhlasite? A muUzete komentovat, pro¢ souhlasite nebo

nesouhlasite?
1

Ve vztahu (4.5) e K14 M jaké jednotky ma prava strana a jaké jednotky ma
strana leva ?

Na strané 53 v odstavci 4.3.3. popisujete kinematické okrajové podminky. Mohl byste
je zde vysvétlit?

Co si myslite o nebezpeéi ztraty stability? Vénoval jste tomuto hledisku pfi
optimalizaci pozornost?

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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