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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Vse, co bylo v zadani poZzadovani bylo, i pfes osobni problémy studentky, spinéno.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Text je prehledny, srozumitelny a provazany. PfestoZze neni ceStina rodnym jazykem
studentky, je az na oblasné formulace také psdn Citelnou a srozumitelnou &estinou. Je
vidét, Ze béhem posledni jazykové korekce prosel vyraznou Upravou, kterd zvysila jeho
kvalitu. Rozsahové by si zaslouzily o néco vétSi pozornost kapitoly o testovani a
zhodnoceni systému. Literatura a citace odpovidaji potfebdm prdce a odpovidaji citac¢nim
normam.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 80,100 (B)

Vytvofend prvni verze programu funguje. Je vidét, Ze pro studentku to byl prvni vétsi
projekt tvorby software. Vytvorfeny systém funguje, ale trpi celou fadou, spiSe
kosmetickych, problémd. Napfiklad pfi zméné komentare se ne vZdy spravné zobrazi jeho
obsah, ve vybranych ¢astech by bylo vhodné zobrazit vice informaci nebo doplnit dalsi
ovladaci prvky, zjednodusujici prlichod systémem. Nicméné, tyto problémy, spojené s
mensi zkuSenosti, dokdzala studentka diky poctivému a peclivému pfistupu prekonat a
véfim, ze jeji dalsi projekty bude témito "détskymi" bolestmi trpét méné a méné.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 80 /100 (B)

Vytvofend aplikace mné umoznila ziskat podrobnéjsi ndhled na mozné fteSeni
problematiky rezervaci konzultaci a jejich spravy, véetné uvédomi si vSeho, co bych pro
jejich Fizeni a kontrolu potfeboval. Pro realny provoz jeji pouziti aplikace v soucasné
podobé dovedu predstavit, ale spiSe v omezené podobé. Hlavni pfinos celé prace vidim
pfedevSim v podrobném zmapovani problematiky a ovéfeni formou funkéni aplikace,
kterou Ize povaZovat za funkéni prototyp.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Se studentkou jsme se pravidelné schdzeli a vyvoj prdce konzultovali. Ocefuji, Ze se
dokazala vyporadat s osobnimi rodinnymi problémy a komplikacemi, zplsobenymi
odlozenym néavratem zpét do Ceska, kdy jsme museli komunikaci omezit jen na online
konzultace s omezenym ¢asem. Na konzultace vzdy pfichdzela vyborné pfipravena a
béhem nich byla aktivni.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Studentka projevila ve vSech fazich prace vysokou miru samostatnosti a aktivity. At jiz ve
fazi sbéru pozadavkl a analyzy existujicich feseni, tak tvorby samotné aplikace. Ac
"programatorsky" nezkuSena, povedlo se ji vytvofit funkéni aplikaci. VétSinu véci si
nastudovala samostatné.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Prace trpi mensimi nedostatky, at jiz po jazykové strdnce, nebo i obsahové. Také vystup
povazuji predevsSim spiSe za funkéni prototyp. Nicméné, vSe, co bylo poZzadovédno v
zadani, bylo splnéno a studentka projevila vysokou miru odpovédnosti a schopnosti
dovést praci do Uspésného cile. Ocenuji pak i pfekonani osobnich probléma a dokonceni
prace jen s mensim odkladem, zplsobenym komplikacemi s dopravou a starosti o
rodinné pfislusniky vdomovské zemi. Praci doporucuji k obhajobé.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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