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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prace.

ZaméFeni diplomové prace hodnotim jako naroéné az mimoradné naroéné. Student obecné neni schopen bez predchozi
znalosti, jak problematiky simulaci, tak i byznys problematiky vyroby a logistiky Automotive dodavatel( takovéto zadani
pochopit a zpracovat. Diky takto ndroénému zadéani byl student vystaven zna¢nému objemu znalostni béze, kterou za
uréitou dobu musel zpracovat. Timto objemem je mysleno zejména — pochopeni problematiky vyroby a logistiky pfimo u
konkrétniho zékaznika, pfevedeni do simulaéniho modelu a déle aplikace danych zjiSténi do praxe. Samotna agregace do
simulacniho modelu a definice zavérd nad ziskanymi vysledky byla velmi naro¢na.

Splnéni zadani splnéno

Posud'te, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni, V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani préce bylo spinéno.

Zvoleny postup reseni spravny

Posud'te, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Diky naro¢nosti zadani navStévoval student kancelare spoleénosti Aimtec, kde mu byla poskytnuta kompletni podpora jak
z pohledu byznys problematiky tak i z pohledu SW FlexSim. Re$eni probihalo iterativné a v krocich, které vedly ke zdarné
validaci celkového simulaéniho modelu. V samotném navrhu modelu stanovil student spravné nosny datovy prvek pro
manipulaéni jednotku (trolley), ktera je nosnym datovym prvkem celého simulacniho modelu. Zaroven zde student zvolil
spravnou formu zjednoduseni v rdmci omezeni poctu objektl simulaéniho modelu a tim i zrychleni simulace.

Celkovou problematiku konzultoval s celym tymem a byl otevien nazoriim ostatnich. Jako jediny nedostatek zvoleného
postupu feseni hodnotim hustotu konzultaénich schiizek, na které student dojizdél do kancelafi spolecnosti Aimtec. Pokud
by spoluprace byla jesté intenzivnéjsi, diplomova prace by méla jesté hlubsi odbornou trover a ziskané vysledky ze
simulace by bylo mozné doplnit o aplikaci téchto zjisténi pfimo v realném provozu.

Odborna uroven B - velmi dobte

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe. »

Zhodnoceni odborné drovné Ize rozdélit na dvé Césti. V prvni ¢asti diplomové préce popisuje student teoreticky podklad

pro neznalého ¢tenare tak, aby co nejvice pronikl do problematiky simulaci. Je zde tedy popséano od zékladniho principu

vyroby a logistiky az po ¢aste¢né povrchni detail simulaénich softwart. Tento souhrn teoretickych znalosti a materiall je

viak ¢asto sepsdn bez souvislosti mezi jednotlivymi kapitolami a ¢asto inklinuje k popisu teorie, kterd neni zcela stézejni

pro feSeni daného zaddni (odskoky do nesouvisejicich témat).

V druhé, praktické, ¢asti se student presouva k popisu feSeného problému. Tranzitni kapitolou je popis simula¢niho SW

FlexSim (4.t3 kapitola). Poté nésleduje sled kapitol, ve kterych je popsana problematika v zékaznickém prostredi a navrh

feSeni. V ramci sloZitosti daného zadani, objemu materiald a velikosti zadédni, hodnotim tuto praktickou ¢dst za velmi

obstojnou. Neexistuje optimalni cesta, jak tento problém popsat, a i pfes toto si student dokdzal najit urcity thel pohledu,

od kterého zacal celkovou problematiku popisovat a ¢tenafi tak postupné vse vysvétlovat. Jediné, co bych snad v této
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druhé, praktické, &asti vytknul, je opét urcitd forma souslednosti vysvétlovani a popisu odbornych vyjadieni pro simulaéni
model, vyrobu a logistiku.

V Samotném zavéru, validaci a verifikaci — berme jako oddélenou ¢ast od jiz zminénych dvou Casti — se student dokazal
opfit o zcela samostatné zhodnoceni ziskanych vysledkd a vyvozeni kratkych zavérd. Zde bych podotknul jediny, maly
nedostatek. Zhodnoceni prace se zaméfuje na vytizeni skluzovych regalli a celkového skladovaciho systému na zékladé
jednoho setu dat a jednoho scénafe. Bohuzel zde neni vice zhodnocen stav zpétnych proudu, které maji znacny vliv na
ptisun prazdnych manipulaénich jednotek zpét k vstupnimu signalu (vstfikolis) a taktéZ vice scéndidl pro simulaéni model.

Formalni a jazykova tiroven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Hruba struktura préace — od teorie k praktické ¢asti — déva logickou souslednost z pohledu obsahu. Z pohledu navaznosti
kapitol je text oddélen bez vazeb mezi kapitolami.

Sepsani prace obsahuje ¢asto nedefinované vyrazy, ¢i zaménu terminl — pro jeden termin je pouzito nékolik rliznych
vyjadreni.

Z pohledu stylistiky bych doplnil jesté jeden nedostatek a to rozhozené ¢islovani hlavnich kapitol a odkaz na neexistujici
text ¢i obrédzek v zavéru prace.

| pfes tyto nedostatky hodnotim praci dobfe. Z celkového pohledu si étendr dokaze udélat dohledat citace, pohybovat se
ve strukture a vracet se k danym statim prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidli k FeSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenii. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Z pohledu vybéru zdroji prace obsahuje jediny nedostatek, a to korelaci nékterych zavér( v souvislosti se seznamem
zdroju. Z pohledu vybéru zdroji hodnotim vstupy za velmi dobré.

Dalsi komentare a hodnoceni

VyjddFete se k drovni dosazenych hlavnich vysledki zaverecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
Velmi pozitivné hodnotim, Ze zjiSténi z diplomové prace jsou déle vyuzivany v praxi a na jejich zékladé Ize simulaéni model
dale rozsifovat u nejmenovaného zakaznika.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovedét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Diplomovou préci hodnoti celkové jako velmi dobfe zpracovanou. Z pohledu jazykového zpracovani a struktury
ma ¢asteéné nedostatky z pohledu praktické ¢asti byl zvoleny pfistup k feSeni problému sprévny.

1) Jaké ndpravné opatieni byste zvolil pro zpétny proud vratnych obali na zdkladé vysledku simulace?

2) 2volil byste jiny pfistup k ndvrhu simulacniho modelu na zdkladé aktuaini zkusenosti z diplomové prace?

PfedloZenou zdvéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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