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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Narocnost zadani odpovida bakalarské praci. Proto jej hodnotim jako primérné naroéné. Teoreticka ¢ast odpovida
ziskanym v bakalarském studiu.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je splnéno. VSechny body zadani byly komplexné ale zaroven vécné zpracovany.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup reseni hodnotim jako spravny. Presto bych praci dvé véci vytkl. Jednak mi chybélo stanoveni cil( v Gvodu prace.
Student by si mél v pocatku prace podrobnéji stanovit jakych cild chce zpracovanim daného tématu docilit. Druhou vytku
mam k praktické ¢asti, kde student zpracovava a prezentuje vysledky, které ziskal k vyhodnoceni. Zde by bylo vhodné
podrobnéji uvézt, co konkrétné je praci studenta, zda je to Cisté prezentace poskytnutych vysledkd, nebo se na zpracovani
vysledk( zkousek néjak podilel. Divodem, pro€ by toto mélo byt z prace jednoznacné patrné neni objem odvedené prace,
ktery je rozhodné dostatecny v obou pripadech, ale moznost konfrontace studenta s danym postupem vyhodnoceni
zkousek.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornad uroven je velmi dobrd a prace je vtomto ohledu dobfe strukturovand a zpracovana. Student dokazal vyuzit
znalosti a dovednosti nabytich béhem studia. V prdci se obcas objevi nesrovnalosti, jako naptiklad popis grafu ¢.57, kde je
graf vhodného utvareni trisky vyhodnocen opacné a plynula tfiska je prezentovana jako vhodna pro obrabéni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci se vyskytuje Fada vét, které nejsou spravné formulovany nebo obsahuji dvé stejna slova. Tim véta mdze ztratit
vyznam, ktery se student snazi predat. Proto nemohu praci hodnotit stupném vyborné. Presto je prace po gramatické
strance velmi dobra.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Vybér zdrojl je v dostateéné obsahly i kvalitni. Jedinou nesrovnalost jsem nalezl na str. 17 v kapitole 2.3.2. Zde jsou
zminény doporucené fezné podminky pro obrabéni kobaltovych slitin. Zdroj, ze kterého jsou tyto podminky cerpany
uveden neni.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student prokdzal schopnost zpracovat danou problematiku a vytvofil velmi dobrou prdci. Prdce mad obsdhlou a
kvalitni teoretickou cdst, na které je ndsledné vystaveno vyhodnoceni poskytnutych vysledku. Vysledky nejsou

spojeny s konkrétnimi ndstroji ani obrabénym materidlem, a tak vyslednd data neprindsi prispévek k pozndni.
Presto student ziskal velmi dobry prehled, jak technologické zkousky provddét a vyhodnocovat.

Otdzky

eV prdci je uvdadéno limitni opotrebeni. Jak je toto opotrebeni v praxi stanovovdno?

e Priobrdbéni titanovych slitin je jako jeden z poZadavki na ndstroj zminén velky uhel hibetu. Jakad vliastnost
titanovych slitin tento poZadavek vyvoldvd?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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