Posudek disertacni prace ,,Pouziti kifemikovych detektortli pro vojenské ucely”

Autor prelozené prace: Ing. Vladislav Pi$a, CVUT, Fakulta strojni

Prace se zaméruje na odborné zajimavy vyzkum v oblasti interakce polovodicu a jejich PN
prechodl se zafenim rdznych druh( a aplikace na detektor. Vysledky jsou pak aplikovany na
detektory v pristroji DP-86.

Prace celkem ma 90 stran a jeji soucasti (pfilohou) nejsou Zadné publikace autora.

Redeni predlozené tématiky podle Uvodu prace zapodalo jiz v 80. a 90. letech. Neni obvyklé, aby
disertacni prace zahrnovala obdobi pfed zahajenim doktorského studia, ale neni mi zndm zadny
predpis, ktery by to zakazoval. Studijni a zkuebni fad pro studenty CVUT v ¢lanku 28
,Disertaéni prace” v odstavci 1 rozvadi formulaci ze zakona o VS paragrafu 47 a explicitné
nepozaduje, aby ¢innost v disertacni praci vznikla béhem doktorské studia.

Z ptedlozené prace neni v nékterych pasazich zfejmy odborny ptinos autora k feSené
problematice, viz otdzky nize. Autor v Uvodu konstatuje, Ze byl povéfen koordinaci a pak i
zajisténim zkousek a jejich ovérenim, nicméné dale v praci jsou uvedené vysledky vyzkumné.
Tedy préce je v souladu s cilem diserta¢ni prace dle zakona o VS, kde paragraf 47 odstavec 4
ktery fikd ,,Studium se radné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a verejnou obhajobou
disertacni prace, kterymi se prokazuje schopnost a pfipravenost k samostatné ¢innosti v oblasti
vyzkumu nebo vyvoje nebo k samostatné teoretické a tviréi umélecké ¢innosti. Disertacni prace
musi obsahovat plvodni a uverejnéné vysledky nebo vysledky prijaté k uverejnéni.”.

Publika¢ni vystupy uchazece v impaktovanych ¢asopisech jsou v pomérné malém poctu a neni u
Zadné prace prvnim autorem, viz otdzky nize. Dale by bylo vhodné, kdyby tyto publikacni
vystupy byly soucasti predlozené prace jako jeji prilohy.

Uvodem prace chybi seznam zkratek a ty povétsinou nejsou vysvétleny ani v textu, napt. VU,
MNO, CSLA a z odbornych zkratka kerma. Mnoha souc¢asnym a budoucim ¢tendid jiz nékteré
zkratky nic nefeknou.

Autor v Uvodu préce strucné seznamuje ¢tenare s problematikou a odkazuje je na vhodnou
literaturu, ktera je stale dostatecné aktualni. V Uvodu na strané 8 nahofre slibuje autor
prezentaci technologickych postupt pfi vyzkumu a vyvoji kiemikovych diod, to jsem ale v préci
nenalezl. MoZna se tim mysli kapitola 6.3, na takto strucny soupis by se v Uvodu prace
neodvoldval, obdobné popis na strané 52 v kapitole 5.1. Nejzajimavéjsi v této ¢asti je text na
strané 62, kde autor uvadi zajimavé poznatky z vyroby ¢ipa Podhornik.



Soupis pouzivanych pfristroji na strané 10 by mél zahrnovat i néjaké porovnani pristrojd, nejen
suchy vycet. Autor mohl rozsahy pfistrojl prevést na srovnatelné jednotky pro porovnani a to
nejlépe v tabulce. Také by mohl jim v prdci testovany pfistroj DP-86 s témito pfistroji porovnat
v diskuzi vysledku.

V teoretické casti autor pfibliZil ¢tenafi princip pouZitého modelovani a popis zakladnich
interakci pro elektrony a gama fotony. Dale pak jsou popsany zakladni teorie pouZité pozdéji
v feSeni transportu elektrond. Ale nejednd o teorie autorské. Za pfinosnou lze povazovat
zejména Cast predstavuji teorie a jejich vzajemné souvislosti.

V Casti 4 je pak popsdan vznik a implementace programu pro Monte Carlo modelovani
transportu elektront pomoci Molierovy teorie, vypis programu je soucasti prace a to véetnég,
zfejmé plvodnich komentdrd autora.

Praktickym pfinosem prace je pak moznost aplikace modelu pfi vyzkumu v oblasti detektor(
zareni a také ukazani problematiky vyvoje ptistroje pro praktické pouziti.

V ¢asti 5 pak autor diskutuje moznost poufziti Si diody jako dozimetru neutron(l véetné
stru¢ného teoretického Uvodu. A také pomoci experimentalni méfeni na v textu na strané 52
popsanych vzorcich diod.

Na strané 51 je pak uvedeno, Ze byla navrzena technologie vyroby kifemikové diody. Na tom se
autor predlozené prace néjak podilel? To neni z textu prace ziejmé.

Na strané 54 se autor odvoldva na vysledky rozsahlych testl uverejnéné v pracich oznacenych
56, 57 a 58. Ale u téchto praci neni spoluautorem. Jaky je jeho vztah k témto vysledkim?

V kapitolach 6 a 7 a 8 se pak autor zabyva detektory gama fotond nazvané Podhornik véetné
vypoctl energetické zavislosti. Data z model(l podle Tabatovy a Molierovy teorie jsou pak
porovnana s experimentem.

Od kapitoly 9 je testovan pfristroj DP-86, pficemz az v kapitole 10 se ¢tenar dozvi, Ze pfistroj
pouzival detektory gama fotond Podhornik popsany v kapitolach 6 aZ 8. Protoze je tato
informace v abstraktu ( a Uvodu prace) tak ji i autor povazuje za dllezZitou, ale text prace

v kapitole 9 to nereflektuje.

Pouzité metody jsou vhodné a byly aplikovany vhodnym zptsobem. Doktorand musel
prostudovat velké mnozstvi materidll a je dobrfe obeznamen s teorii zkoumanych jevl i s
praktickym modelovanim, kde vhodné vyuzil prostfedkl Visual Basic a Excel pro modelovani
fyzikdlnich proces(.

.....

nazvl kapitol.



Jazykova Uroven prace je dobra, typografickych chyb je také v praci pomérné malo. Obcas se
autor odchyluje od zavedené ¢eské terminologie viz strana 15 dole a slovo plasma, misto
spravného vyrazu plazmat, a Ize nalézt dalsi odborné bezvyznamné drobnosti ¢asto tykajici se
pismen U a U.

Z formalnich prohreskd, Ize dale zminit, Ze obrazky 1, 2 nemaji uvedeny zdroj, ale je mozné, ze
byly zhotoveny autorem prace —i to je tfeba uvést.

Dale v préci Casto chybi ¢asové zarazeni poznatk( autora, napfiklad u pfistroje SVG2 na strané
13 je tvrzeni, Ze je o generace pred nasimi pfistroji, bez uréeni k jaké ,,naSemu” pfistroji a kdy je
porovnani provedeno.

Z dalSich formalni nedostatkd bych vyzdvihl chybné uvedené Cislo stranku u kapitoly 10
v obsahu prace a zejména nevhodny format grafli na strané 72, 75 a 76. V grafech chybi osy a
na strané 72 chybové usecky.

Velka ¢ast referenci neni ve spravném formatu.

Na autora prace mam nasledujici otazky:

1. Jaky je vas osobni ptinos k odborné problematice uvedené v disertacni praci?

2. Jaky byl vas osobni prinos k jednotlivym publikacnim vystupiim, kde jste spoluautorem,
autor(l je tam vzdy nékolik?

3. Prifadte hlavni vysledky prace k uvefejnénym vystupam.
Jak byla konkrétné testovana série 7500 diod uvedena na strané 52 prace v kapitole 5.2,
opravdu se testovala kazda dioda?

5. Je néjaky odborny podil autora na pracich v referencich 56 az 58?

6. Podilel se autor na zavedeni technologie vyroby kfemikovych diod (strana 51)? Jak?

Cile disertacni prace jsou uvedeny na strané 18. V cilech prace uvedeny posledni bod ,vypocitat
odezvu pfistroje DP-86 pro kontaminovanou rovinu podle ndvodu k pouziti p¥istroje”. Cast
vénujici se tomu cili v praci neni explicitné uvedena. Odezva se sice v kapitole 9.2 pocita, ale bez
uvedeni souvislosti s ndvodem k poutZiti pfistroje, prosim o vyjadreni.

| pfesto cile prace byly dostatecné splnény.



Praci lze shrnout jako velmi rozporuplnou, kdy zejména neni z textu jasné zapojeni autora do
mnoha v praci uvedenych ¢innosti, které svym rozsahem jsou na samostatné doktorské
studium.

Nicméné, prace v pripadé zodpovézeni a vyjasnéni dotaz(l oponenta je obhajitelna a spliiuje
zakladni pozadavky kladené na disertacni prace v platnych predpisech.

Vystup ze systému pro vyhledani plagiat(i jsem k hodnoceni nemél k dispozici.

Praci i pfes vySe uvedené vyhrady doporucuji k obhajobé.

V Usti nad Labem dne 29.4.2022

Doc. Ing. Martin Kormunda, Ph.D.



