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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumeérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Co se tyCe tématu je zadani velmi aktualni. Stale dochazi pfi realizaci staveb k mnoha mimoradnym udélostem a zasady
pozarni bezpelnosti nejsou na zafizenich stavenisté vidy dostate¢né dodrzovany. Jednd se zejména o nedostatecnou
aplikaci poZadavk( predpist v oblasti poZarni ochrany. Na druhou stranu je vsak nutné konstatovat i to, Ze dané predpisy
tuto problematiku fesi jen okrajové a nékdy neprehledné predevsim v pripadech, kdy realizace stavby se zucastriuje vétsi
pocet dodavateld.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani tématu bylo splnéno ¢astecné. Spravné bylo poukazano na priklady pozar(, které mély vztah k vystavbé novych nebo
rekonstruovanych objektl. Castecné byl ukazan prehled predpisti o pozarni ochrané a autor vytvofil soubor dokument(
pozarni ochrany.pro danou stavbu. Jeji zpracovdni je vSak povinnosti provozovatele ¢innosti a vychazi ze soucasné platné
legislativy. Novym prvkem tedy byl ndvrh na vytvoreni casoprostorového grafu provadéni pozarné nebezpecnych praci. Ten
viak je spiSe interni zaleZitosti stavby, které pomUze pfti zajistovani pozérni bezpe€nosti, nez aby se uplatnil v obecné
platném prdvnim predpisu.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup byl spravny, ale vypis pravnich a technickych predpist neni prehledny, néktera zasadni ustanoveni téchto
predpist, kterda maji vztah k feSené problematice nebyla citovana, napf. §§ 28 a 29 vyhlaskou 23/2008 Sbh. o technickych
podminkach pozarni ochrany staveb, jak vyplyva ze zmén provedenych vyhlaskou ¢. 268/2011 Sb.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Diplomova prace je pomérné obsahla. Jsou z ni patrné informace ziskané od zkusenych pfislusnik Hasi¢ského zachranného
sboru, ¢lena jednotky Sboru dobrovolnych hasic a odborné zpUsobilé osoby v poZarni ochrané, ale tyto zkusenosti nejsou
dale zapracovany do nového systému. Soucasti prace je i vypocet pozarniho rizika. KdyZz opomenu, Ze tento vypocet je
soucasti pozarné bezpecnostniho feseni, a tedy zbytecny, musim konstatovat, Ze veli¢iny a hodnoty ve vypoctu jsou
nespravné.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdalnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Po jazykové strance nemam zadné pripominky, ale po formalni strance mi z posuzované prace neni Uplné zfejmé, zda
predmétem prace byla realizace zajiSténi pozarni ochrany celého aredlu nebo jen jednoho objektu, ktery slouzi jako zafizeni
stavenisté.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Jako podklad k praci pouzil student rozsahly soubor literatury. Na zdkladé platné legislativy vytvofil soubor dokumentace
pozarni ochrany. Tento soubor vSak nema sprdvnou vzajemnou vazbu, napf. kdyZ je dany posuzovany objekt zaclenén jako
¢innost bez zvyseného pozarniho nebezpeci nemusi se nékteré zde uvadéné dokumenty zpracovavat.

Dalsi komentare a hodnoceni

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student vénoval velké usili studiu rozsahlych podkladi k vytvoreni této prdace. Znacnd Cdst prdce je vsak popisnd a
jen dokresluje ve zminkdch o nékterych poZdrech, Ze této problematice neni na stavbdch vénovdna casto ta
patricna pozornost. Nikde vsak neni konstatovdno, zda soucasné platné predpisy jsou v této oblasti nedostatecné a
je tedy potirebné vytvofit novy systém nebo jsou predpisy dostatecné a na stavbdch nejsou dodrZovany.

Otdzky:1) Jaké jsou poZadavky na zpracovdni dokumentace poZdrni ochrany druhu provozovanych c¢innosti (podle
zdkona ¢. 133/1985 Sb. o poZdrni ochrané, ve znéni pozdéjsich predpist a vyhlasky ¢. 246/2001 Sb. o
poZdrni prevenci, ve znéni pozdéjsich predpist)?

2) Jaké jsou poZadavky poZdrni ochrany na zafizeni stavenisté a pfi provddéni stavby podle vyhldsky c.
23/2008 Sb. o technickych podminkdch poZdrni ochrany staveb, jak vyplyvd ze zmén provedenych
vyhldskou ¢ 268/2011 Sb.?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 13.6.2022 Podpis:
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