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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace reaguje na aktualni téma v Zelezni¢ni dopravé. Jeho fesSeni vyzaduje po studentovi prokdzani schopnosti
pracovat s odbornou literaturou a pochopit zakladni principy zabezpeceni na Zeleznici. Pro vypracovani prace vsak neni
pfrilis potfeba aplikovat znalosti nabité béhem bakalarského studia, proto hodnotim zadani prace jako lehdi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalatské prace je rozdéleno do 4 bodu. VSechny body zadani byly splnény v dostate¢ném rozsahu i kvalité.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student postupoval pri feseni Ukoll bakalarské prace metodicky spravné.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Predlozena prace spliiuje odbornou uroven kladenou na bakalarskou praci. Student prokazal schopnost orientovat se v
odborné literature. V praci jsou pouZity vyrazy korespondujici se zabéhlou odbornou terminologii. Jak v reSersni ¢asti, tak
v Casti ndvrhu opatreni pro snizeni poc¢tu mimoradnych udalosti na Zeleznici bych ocekaval zminku o modernich
technologiich na Zeleznici. Analyza mimoradnych udalosti by mohla byt provedena dikladnéji, kdy by byly brany v potaz i
Udaje o kilometrickém zastoupeni jednotlivych kategorii zabezpeceni na ceské Zeleznici, poctu vlakl na takto
zabezpecenych trati atp.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je logicky uspofadana do péti kapitol a obsahuje pouze malé mnozZstvi pravopisnych chyb a preklep(, které
nezhorsuji Citelnost prace. Praci mlze Cist i nezasvéceny Ctendr a bude pro ného pfinosna. Doporudil bych do prace pridat
vice graf, které by zlepsily pfehlednost provedené analyzy mimoradnych udalosti. Prace je po formalni a jazykové strance
vypracovana vyborné. Rozsah prace odpovida pozadavkim na bakalarskou praci.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace Cerpa z dostateéného mnoistvi ¢eskych i cizojazyénych zdrojd, které jsou v seznamu literatury radné uvedeny.
Vyhradu mam pouze k seznamu zdrojt obrazk( pouZitych v praci, kde zdroje nejsou odcitovany formalné spravné.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

V praci je provedena reSerSe zabezpeceni na Ceské Zeleznici a dale se prace zabyva analyzou mimoradnych udalosti a
rozborem nejzavaznéjSich nehod na Zeleznici v poslednich letech. Na zdkladé provedeného rozboru student navrhuje
opatieni ke snizeni poctu a Skod mimoradnych udalosti na Zeleznici. Uvedené ndvrhy jsou vSak dlouhodobé zndmé, avsak
Casto velmi nakladné a proto jejich implementace ¢asto trva dlouho ¢i ubird na ekonomické konkurenceschopnosti Zeleznicni
dopravy. Vzhledem k velkému rozmachu technologii v poslednich desetiletich bych v praci oc¢ekaval minimalné zminku o
nastupu autonomniho fizeni, vyvoji antikoliznich systém ¢i o projektu C-ROADS a systému C-ITS. Autor také uplné opomiji
,hetechnicky” pohled na véc, kdy by velky pocet mimoradnych udalosti mohla pomoci snizit napfiklad zména legislativy,
ucinna osvétova kampan ¢i napfriklad vyrazné vyssi aktivita policie u Zelezni¢nich prejezda.

K praci mam dale tyto poznamky:

e v kapitole 2.3.2. bych v ¢asti zabyvajici se Ffizenim dopravy podle pfedpisu D3 o€ekdval zminku o nové vyvinutém
systému Sherlog D3 R

e Na strané 44 autor na zakladé analyzy mimoradnych udalosti oznacuje jako pficinu srazek témér vyhradné lidsky
faktor. Z mého pohledu by bylo dobré tuto informaci doplnit o to, zda jsou na viné strojvedouci ¢ zaméstnanci SZ
fidici provoz. Dale bych také cekal rozvedeni myslenky o eliminaci lidského faktoru.

eV kapitole 4.3.2. zabyvajici se detailnéjsim rozborem nejvaznéjSich nehod by dle mého nazoru neméla chybét
nehoda nékladnich vlak( ze 4.4.2021 u obce Svétec na Teplicku, pfi které jeden strojvedouci zahynul, druhy byl
zranén a nehoda znamenala také velké ekonomické skody. Nehoda totiz poukdzala na jeden z velkych problémi
Ceské Zeleznice, kterym je obchazeni pravidel ohledné povolené doby fizeni drdiniho vozidla a pretéZovani
strojvadca.

e Vkapitole 4.3.3. za velmi spravné povazuji rozbor dopadl nehody z hlediska, zda byla vozidla konstruovéana dle
normy CSN EN 15227 ¢&i nikoliv.

e Vkapitole 4.4. na str. 48 student uvadi, Ze nebyla autorovi prace poskytnuta data o poctech prejezdi na
jednotlivych typech pozemnich komunikaci a proto nebylo mozné provést detailnéjsi analyzu. Na webovych
strankach SZ je viak seznam Zelezni¢nich prejezdd i s Udaji o kategorii pozemni komunikace volné k dispozici.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace se zabyva aktudlnim tématem, které casto resonuje medidlnim prostorem a vysoky pocet
mimoradnych udalosti poskozuje dobré jméno ceské Zeleznice v oCich verejnosti. Prace je velmi dobie a metodicky
spravné napsana a zejména pro nezasvéceného ¢tenare poskytuje dobry vhled o zabezpeceni na Zeleznici a o poctu
a strukture mimoradnych udalosti v minulych letech. Praci bych vytknul malo propracované navrhy pro zlepseni
bezpecnosti na Zeleznici a téméf nulovou miru inovativnosti, kdy autorem navrhovana teseni pro zlepseni
bezpecnosti na Zeleznici jsou dlouhodobé zndma avsak casto velmi sloZitd a nakladna na implementaci. Soucasny
stav techniky vSak z mého pohledu umoznuje pfijit s novymi, ¢asto efektivnéjsimi resenimi.
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Otdazka k obhajobé:
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Jaké moderni technologie testované na Ceské Zeleznici mohou zvysit bezpeénost provozu na jednokolejnych

lokalnich tratich, kde Fizeni dopravy probiha podle predpisu D3?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfte.

Datum: 14.6.2022

Podpis:
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