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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace je pomérné Siroké od obecné reserse, pres sadu experimentl zamérenych jak na testovani vlivu
sloZeni papiroviny na kvalitu vyrobku, tak i jejich tokovych vlastnosti az po navrh receptury a davkovaciho cerpadla pro
konkrétni parametry stroje.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace a vsechny vytcené cile byly bezezbytku splnény.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup feSeni bakalarské prace v jednotlivych dil¢ich bodech byl spravny a kombinoval prvky reserSe, zdkladnich
laboratornich experiment(l i ovérovacich méreni na konkrétnim stroji pro vyrobu sazenic. Jedina vytka sméfuje k hloubce a
zdrojlm vyuZitych v reSersni ¢asti prace.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven bakalarské prace je velmi dobrd. Prace vSak po odborné strance vypada nevyvazené a misty roztristéné.
V Uvodni ¢3sti prace je zpracovdna pomérné rozsahla a obecnd reSerSe zamérend obecné na vyrobu papiru a papiroviny na
urovni popularniho sdéleni. Z této reSerse je vlastné pouze minimum informaci potfebnych pro rfeseni vlastniho zadani
bakalarské prace. Naopak by do hloubky méla byt zpracovana ¢ast reSerSe zamérena na moznosti Cerpdani papiroviny, resp.
vlaknité suspenze a tokové vlastnosti potfebné pro navrh téchto cerpacich a michacich systéma. Jednotlivé pouzitelné typy
Cerpadel jsou v resersi strucné popsany a u nékterych jsou uvedeny i jejich limity pro poZadovanou aplikaci, avSak vzhledem
k cildm prace by pravé tato ¢ast méla byt dominantni. V ¢asti popisujici tokové vlastnosti zpracovavané suspenze papiroviny
je uveden, jak teoreticky Uvod do reologie a obecnych reologickych model(i kapalin, tak i ukazky postupl méreni tokovych
vlastnosti papiroviny. Schazi mi vSak uvedeni konkrétnich vlastnosti v zdvislosti na sloZeni a koncentraci papiroviny
z literatury. BohuZel v teoretickém rozboru reologickych modell je mnoho nepfesnosti a chyb, ke kterym se vratim
v zavérecnych otazkach a komentdrich. Vlastni experimentalni ¢ast prace je velmi zdafila a obsahla. Oceniuji, Ze student
provedl velké mnoZstvi experimentl, které se pokusil celek spravné vyhodnotit a interpretovat. Nicméné mi
v experimentalni ¢asti prace zasadné schazi preciznéjsi popis pouzitych zarizeni a metod a zejména analyza nejistot méreni.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

PredloZena bakalarska prace je zpracovana na velmi dobré jazykové i formalni Grovni. Pouze snad nékteré obrazky by mohly
byt u studenta technického zaméreni zpracovany méné ilustrativné a populdrné a vice technicky s vyuZitim zasad tvorby
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technickych schémat a dokumentl obsahujicich obecné ¢i rozmérové kéty, tdaje o pozicich apod. Zavéry prace by mohly
byt formulovany konkrétnéji se shrnutim ddvodu, které vedly k zavérecnému konstatovani. Seznam symboll neobsahuje
vSechny symboly pouZzité v praci.

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V prdci jsou vSechny zdroje spravné citovany a je zfejmé, které informace jsou prevzaté z literatury. Nicméné z 48 citovanych
zdroju jsou pouze cca 3 zdroje typu odborné prace. Zbylé zdroje jsou povétsinou on-line zdroje pfevzaté z internetu a mnohé
navic pouze povrchniho populariza¢niho charakteru. Navic mnohé z nich obsahuji nepfesnosti nebo dokonce chyby, které
student prebira i do predloZené bakalarské prace. Domnivam se, Ze pfi zpracovani zavére¢né prace by mél student predvést
lepsi praci se zdroji a vyuzivat odborné publikace a ¢lanky z ovéienych zdrojd. Jako student CVUT ma prakticky neomezeny
pfistup ke vsem svétovym odbornym zdrojlim v ramci knihovniho databazového systému. V celé praci neni citovan ani jeden
takovyto zdroj (kniha, clanek, patent, ...). Navic témér 90 % citovanych zdrojl je tuzemskych. Pokud by student vyufil
mezinarodné dostupné recenzované odborné zdroje vyhnul by se nepfesnostem a jisté by nasel i napf. konkrétni reologicka
data, se kterymi by mohl porovnat dosaZzené vysledky a diskutovat vhodnost a pfesnost pouzité metodiky apod.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace je zpracovana na velmi dobré odborné urovni. Student splnil veskeré cile a vysledky uvedené
v prdci jsou vécneé spravné i spravné interpretované. Nejvétsi slabinou celé prace je vsak vyuzivani velkého mnoZstvi
povrchnich a popularnich informaci pfevzatych z neovérenych a nerecenzovanych internetovych zdroju, které jsou
casto zdrojem nepresnosti a chyb uvedenych v této praci. Student pracoval samostatné a snazil se v praci vyuzit
znalosti ziskanych béhem zakladniho studia. Celkové pak hodnotim predlozenou bakalafskou praci klasifikacnim
stupném B - velmi dobre.

K predlozené bakalaiské praci mam nasledujici komentafe a otazky, které prosim v pribéhu obhajoby
zodpovédét prip. diskutovat nebo vlozit pfimo do tvodni prezentace:
1. Jaké konkrétni zavéry z kap. 2 a 3 jsou podstatné pro téma zpracovavané v ramci bakalarské prace, tj.
provedte kritické zhodnoceni poznatkl ziskanych v ramci této ¢asti reserse.
2. Jednim z takovych zavérl muze byt technologie a mechanismy rozvladkriovani. Existuje néjaké doporuceni
na mérny prikon potfebny pro rozvlaknéni papiroviny, napf. W/kg?
3. Nastr. 27 ai dale popisujete vietenové cCerpadlo. Je tento nazev takto spravny, neni mozné si pod pojmem
vietenové Cerpadlo predstavit i jinou konstrukci, ktera by pro ucel cerpani papiroviny byla vsak zcela
nevhodna. Napovim jedno vs. vice vietenova Cerpadla ...
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4. V praci uvadite reologické modely kapalin, avSak jsou platné pouze za urcitych specifickych podminek
proudéni. Pro jaké podminky plati Vase definice smykové rychlosti, obrazky nakreslené v reogramech a
veskeré rovnice uvedené napft. v tab. 1. Vysvétlete podrobné pojem smykova rychlost, dynamicka a zdanliva
viskozita v kontextu jeho poufziti v kap. 4.

5. Prikladem nepresnosti a chyb prevzatych z nerecenzovanych internetovych zdroja je i obr. 25. Co je tam
Spatné?

6. V praci a zejména pak v tab. 1 operujete Spatné nebo alespon nekonzistentné s pojmy a ndzvy jednotlivych
parametrd reologickych modell. Uvedte spravné zapis alespon Binghamského a mocninového modelu
véetné nazv( a jednotek jednotlivych veli¢in a pfedstavy o vyznamu parametrd modelu vcetné jejich
jednotek.

7. Pro rozvldknéni a pfipravu suspenze papiroviny jste pouzil ctyflopatkové michadlo s rovnymi lomenymi
lopatkami. Z jakého davodu jste zvolil pravé tento typ michadla?

8. Uvedte presnost pouZitych méficich prvk( a pokuste se odhadnout nejistoty vysledk( vasich experimenta.

9. Uvadite hypotézu ohledné suspendace a resuspendace papiroviny v pribéhu méreni tokovych vlastnosti
jako davod rozdilnych vysledk( pfi postupném zvySovani a sniZzovani otacek michadla. Jak byste tento
problém odstranil?

Datum: 17.6.2022 Podpis: Prof. Ing. Tomas Jirout, Ph.D.
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