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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feSeni odpovida dané problematice.

Odborna troven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokazal schopnost samostatné prace a orientaci v problematice.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je na dobré Urovni, ¢ast prace ,ptilohy” postrada ¢lenéni, ¢islovani apod.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student poutzil ptislusné zdroje a literatutu pro reseni dané problematiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdini zruc¢nosti apod.
Viz dale v ¢asti lll.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdci hodnotim jako zdarilou, splriujici svym obsahem a prokdzdnim odbornych znalosti autora poZadovany rozsah
pro bakaldrkou prdci. NiZe uvedené pripominky jsou zejména naméty k diskusi komise pfi obhajobé BP, kterou
doporucuji.

1) Zatizeni snéhem 0,56kN/m2 je svoji hodnotou velmi nizké a ,,nepokryva” ani zatizeni obsluhou na nepochozi
strese, které nebylo uvaZovdno. Autor nastésti uvaZil zatizeni navéji a tak je konstrukce spolehlivé posouzena. Jak
by konstrukce odolala napr. zatiZeni sloupcem vody (diky atice) napr. pfi poruse odvodnéni?

2) Pri posouzeni vaznic byly pouZity hodnoty unosnosti bez vlivu osové sily, ale toto tvrzeni nebylo podloZeno
Zddnym argumentem

3)Podélnd trubka propoujicici ramové rohy je pfipojena pres maly stycnikovy plech s pomérné velkym vyloZenim,
nebylo by efektivnéjsi vyuZit pro pripoj této trubky rovnou vyztuhy P12 v rdmovych rozich?

4) Pricna ramovd vazba bez ndbéhi neni nejefektivnéjsi reseni z hlediska vyuZiti materidlu, proc si autor vybral
pravé tuto variantu pro dalsi Feseni?

5) str. 34 — pro vypocet uvaZovdno Cmy = 0,9 (posuv stycniku), coZ je bezpecny pfistup, ale dokdzal by autor toto
konstatovdni podloZit napf. viastnim tvarem vyboceni pficné vazby?

6) Posouzeni sloupu na interakci M+N bych ocekdval pro 2 kombinace zatéZovacich stavii zatiZzeni snéhem
apri¢nym vétrem (maximdlni M a jemu prislusnd normdlovd sila a max. N a ji pfislusny ohybovy moment)

7) V zdvérecné Casti statického vypoctu je fesen ndvrh ztuZidel, obecné maji navrZzené pruty pomérné vysokou
stihlost (>200) a soucinitel vzpérnosti se pohybuje na hodnoté 0,1 — je zde navic provedena redukce vzpérné délky
tlacené diagondly na zdkladé uvdZeni tahové sily v opacné orientované diagondle. Bylo pri vypoctu vnitrnich sil ve
ztuZidle uvaZovdno také se svislym zatizenim (napr. u ztuZidla ve stitové sténé), které pravdépodobné zpusobi tlak
v obou diagondldch?

8) Cdst prdce nazvand , Pfilohy” postrddd logické ¢lenéni, strdnkovdni, obsah. Autor se v textu prdce odkazuje na
tuto Cdst pouze jako na celek, coZ znesnadriuje rychlou orientaci.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupnémB - velmi dobre.

Datum: 6.6.2022 Podpis:
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