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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani se mi jevi jako svou naro¢nosti odpovidajici bakalarské praci.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil netradi¢ni metody kartografické reprezentace, coZ s sebou jisté neslo potiebu nastudovat si mnoho
postupti nad ramec znalosti standardné ziskanych béhem bakalatfského studia na fakulté.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Text ma v né€kterych pasazich charakter spise popularné nau¢ného pojednani, napf. v kap. 7.2.2 bych namisto
slova tloustka pouzil spise slovo sila nebo $itka apod. Na mnoha mistech je patrna nevyzralost autorova textu, coz
je v ptipadé bakalarské prace pochopitelné a akceptovatelné. Vyhnul bych se ale rozhodné pouzivani prvni osoby
a prilis subjektivnich hodnoceni (vyjma kapitoly Diskuse) — napf. cela reSerse ptisobi stylem, jako by se autor
kazdou zminénou praci potfeboval nutné inspirovat. To samoziejmé neni na skodu, jen bych to popsal jinym
zplisobem a prave napft. ve zminéné Diskusi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni tiroven je v poradku, jen bych préaci nedélil do takového mnozstvi kapitol a jejich podkapitol. Napft.
kapitoly 4, 5, 6 jsou velmi kratké a daly by se sloudit s jinymi. Totéz kap. 3—5, které spiSe tvoii dohromady jeden
tematicky celek. Kapitola 9, jako metodicky mnohem blizsi praktickym vystuptim prace nez napft. kap. 8, je
pomérné strohd, vice bych se rozepsal o vlastnostech pouZitych metod a ostatni metody tematické kartografie
mohou byt zminény spise pro tplnost. Kladné hodnotim zpracovani v angli¢ting, ovSsem nékteré typografické
zaleZitosti (napi. oddé€lovani tisici, desetinny oddélovac apod.) nerespektuji konvence platné pro angli¢tinu.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materiald k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledkii a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V resersi bych oc¢ekaval vice praci na téma pouzitych kartografickych metod a jejich aplikaci; reserse se spise
zabyvéa sportovni strankou véci. Obrazky jsou mnohdy neptilis kvalitni, coZ je vidét napt. u obr. 10, 14. Netyka se
to obrazkd dokumentujicich jednotlivé partie mapy.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student zpracoval téma jiz mnohokrat dilé¢im zptisobem prezentované, ov§em jako hlavni prinos hodnotim
syntetizujici pistup, ktery v prostoru jednoho mapového vystupu soustiedil mnozZstvi informaci k jednotlivym
klubtim, nadto ve vysokém poctu soutézi. PouZité kartografické metody jsou vybirany z téch méné vyuzivanych a
znamych a mnohdy skutec¢né dilo ozvlastnuji a nuti ¢tenare k hlubsimu zamysleni, avSak v nékterych pripadech je
hodnotim jiz jako nadbyte¢né az matouci, napt. zobrazeni vlastnosti stadion tymt pomoci hexagonové sité
(vzhledem k malému poctu zobrazenych objektl oproti hustoté sité — tuto metodu bych volil spise pro data vice
plos$né rozlozena).

Zcela také chapu autorovu myslenku, ktera ho vedla k zobrazeni vybranych tymi pro Dorlingovu anamorfézu. Bylo
by vS§ak dobré ji 1épe popsat, z mapy samotné neni vybér zobrazenych tymiu patrny.

Kladné hodnotim grafickou stranku mapy jako takové, véetné jeji nemapové ¢asti (napt. vektorova loga tymi
apod.). Je také vhodné, Ze se v oddilu diskuse autor vraci k provedené resersi a se zietelem k ni hodnoti vysledky
své prace. Pieci jen nejsme u bakalaiskych praci na vhodné provedenou diskusi a z ni plynouci reflexe tématu

v praxi technickych nebo prirodnich véd jesté tolik zvykli.

Ptedlozenou zivére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Zaroven bych béhem diskuse k tématu prosil zodpovédét nasledujici otazky:

— Vyjadrete se k vhodnosti vyuziti hexagonové sité pro zvolené téma obyvatel a sedadel vztazenych ke stadiontim.
Mohla by se jako pozadi hexagonii vyuzit napf. i hustota obyvatelstva?

— Jak velkou ¢ast prace jste musel vytvaret mimo GIS (napt. v grafickém nebo DTP software) a jak celkové
hodnotite ptipravenost softwarového feseni ArcGIS pro tvorbu velkoformatovych mapovych vystupti véetné
vs$ech svych aspekti?

— Jak hodnotite mozZnosti GIS ve smyslu zpracovani anamorféz nebo netradi¢nich kartografickych metod jako je
waffle, jak se VAm osobné s riiznymi programovymi nastroji pracovalo a pripadné s jakymi vSemi GIS néstroji
pro tvorbu obdobnych metod jste si vyzkousel pracovat?
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