e POSUDEK OPONENTA
TECHNICKE ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zhodnoceni metod navrhu akumulacnich nadrzi na sraZzkovou vodu
Jméno autora: Jan Koncel

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uGstav: Katedra zdravotného a ekologického inZenyrstvi

Oponent prace: Ing. Milan Suchanek

Pracovisté oponenta prace: DHI a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace je porovnat pouZitelnost navrhovych metod akumulaénich nadrzi na srazkovou vodu pro rtizné
metody vypoctu objemu akumulaéni nadrze, a to rocni, mésicni a denni bilance a metoda vypoctu
srazkoodtokovych vztaht pomoci modelu SWMM. Vysledkem je doporuéeni pro vyuzitelnost jednotlivych
metod. V tomto smyslu mohou byt vysledky prace vyuzitelné pro technikou praxi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Vysledky prace splnily cile definované v zadani. S ohledem na vlastni problematiku by bylo vhodné dale rozpracovat
vystupy do dalSich analyz a definovat vystupy tak aby byly vyuzZitelné pro technickou praxi.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil vhodny metodicky postup. Tento v sobé zahrnoval jak reSer$ni ¢innost, zpracovani dat, variantni reSeni a
porovnani vysledkl a formulace zavér(

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

Z vysledku vyplyva, Ze student porozumél zpracovavané problematice. V ramci prace byl proveden detailni rozbor
problematiky s vyuZzitim literatury. Dale byla provedena algoritmizace feSeni, zpracovani a vyhodnoceni variant. Nalezena
technicka reseni byla v zavéru porovnana. Student zvladl praci se simulacnimi modely a realizoval vlastni sw nastroje pro
vypocty potfebné k dosaZzeni vysledkd. v

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace odpovida svym rozsahem narok({im na diplomovou préci. Z hlediska struktury je prace dobre ¢lenéna a srozumitelna.
Text je vécny bez nadbytec¢nych popisnych pasazi. V ojedinélych pripadech Ize najit méné vhodné formulace, které jsou
jazykového razu. V zavérecném porovnani by bylo vhodné doplnit o prehlednou tabulku s dosazenymi vysledky.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlti k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.
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Vybér zdrojl a citace odpovidaji standardlim pro diplomovou praci. V rdmci prace bylo pouZito ¢eskych i zahrani¢nich
zdrojli informaci.

Dalsi komentare a hodnoceni
Ocenuiji, Ze v praci je vyznamnym dilem propojena vodohospodarska ¢ast s ¢asti informaticka (programovaci). V tomto
smyslu ma prace zajimavy presah a jeji zpracovani klade na studenta vyssi naroky.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je zajimava a pro technickou praxi ma vyznam. Prace byla splnéna dle poZadavku zaddni. Domnivam se, Ze
se na zakladé dosaZenych vysledkl by bylo mozZno s relativné malym Usilim provést dalsi analyzy, které by daleko
vice zhodnotily jiz provedenou praci.

1. V praci se zabyvate optimalizaci ndvrhu akumulacnich nadrzi. Pro objekty hospodareni s destovou vodou
se pouzivaji také nadrze retencni. Vysvétlete rozdil mezi témito dvéma typy nadrzi a popiste, jak/jestli je
mozno je kombinovat v jednom stavebnim objektu.

2. Formulujte vysledky vasi prace jako doporuceni pro investora (tj. jak velkou nadrz a s jakymi pfipadnymi
omezenimi by mél realizovat pro dany objekt).

optimum pro ¢asovy krok srazkovych dat — pokud ano, jaké a z jakého divodu? Ovérte, jaka je cena za
potizeni srazkovych dat u CHMU.

4. Jak byste navrhoval v praci pokracovat? Tj. jaké jsou dalsi moznosti analyz (vystupl) a technologii. Jaké by
byly moZnosti vyuZiti vysledk( prace v technické praxi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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