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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.
- Zadani diplomové prace patfi mezi narocnéjsi. Do této chvile Zadna prace o strojovém uceni na katedre
geoinformatiky nebyla, jedna se o praci prikopnickou. Zadani predpoklada schopnost samostatné tvarci
prace a prace s dostupnymi zdroji.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Cile prace lze rozdelit do dvou ¢3asti:
- Teoreticka ¢ast, diplomant zde popisoval co je strojové uceni a jaké pfistupy a algoritmy se bézné pouZivaji.
Tuto ¢ast diplomant zpracoval velmi pékné, i laik po precteni pochopi zakladni principy strojového uceni.
- Druha &ast se zabyva vyuzitim strojového uceni v geodézii a kartografii. Zde se diplomant pokusil vyuzit
strojového uceni pro praktickou ukazku vyhledavani vlicovacich bod. Vysledky které diplomant prezentuje
jsou slibné, bohuzel zde chybi hlubsi analyza ,,jak dale”.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobre

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Diplomant byl béhem feseni aktivni a vyuzival hojné konzultaci. Vzhledem k Siti zadani se ke konci projevil ¢asovy skluz,
ktery diplomant béhem psani prace nabiral. Diplomant demonstroval schopnost samostatné tvirci prace.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomant vyuzil znalosti ziskanych béhem studia a z odborné literatury. Pfedkladana prace nejde do zbytecnych detaild,
ale popisuje to, co je pro pochopeni strojového uceni nezbytné. Celkovy dojem kazi kratké kapitoly 2 a 3, zaslouzily by si
vice pozornosti.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po jazykové strance ma predkladana prace par nedostatkt (diplomant se bude muset ,vypsat”), po strance formalni neni
praci co vytknout.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenti. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Diplomant vyuZil celou fadu prament, v praci nevidim Zadné poruseni citacni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Mé celkové hodnoceni ovlivnily tyto aspekty:

- Diplomant napsal pomérné ctivé dilo, které zjednodussuje vstup do problematiky strojového uceni.
Diplomant demonstroval schopnost samostatné tvlrci prace a orientace v oboru ktery pro néj byl
z velké ¢asti novy.

- Hodnoceni negativné ovlivnila chybejici analyza ,jak dal“ v praktické ¢asti (Casové dlvody).

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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