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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroc¢né

Zadanim prace je navrhnout konstrukéni feseni détské ctyrkolky s elektrickym pohonem, predstavit celkovy koncept a
provést zakladni ndvrhové a kontrolni vypocty. Svym charakterem zadani odpovida konstrukcni bakalarské praci a nabizi
prostor pro fadu pevnostnich vypoctd, kde student mzZe aplikovat znalosti nabyté studiem.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Ke spInéni zadani mam mensi vyhrady, zejména k mnoZstvi a zplsobu provedenych vypoctl. Prace se zabyva zejména
navrhem hnaci hfidele, pficemz, jak autor sdm v zavéru uvadi, by si zaslouZila celou fadu dalsich kontrolnich vypocta,
zejména v konstrukci predni fidici napravy.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Zvoleny postup feseni je spravny. Na zaCatku prace je provedena reserse, ve které se autor inspiruje pro ndvrh vlastniho
konstrukéniho feseni. Kroky navrhu vlastniho reseni na sebe logicky navazuji.

Odborna uroven — Rozbor prace C - dobie

Prace se zabyva zejména navrhem hnaci napravy, kde autor predstavuje fadu navrhovych a kontrolnich vypoctd, které jsou
provedeny principialné spravné. U rady vypocta (napf. navrh brzdy nebo staticka kontrola htidel(l) se vSsak odkazuje jen na
vystupy vypocetniho programu MITCALC aniz by vysledky kriticky zhodnotil s vlastnim analytickym reSenim. Velky
nedostatek pak vidim zejména v urceni zatiZeni celé konstrukce (kterd je dle zadani navrZzena jako neodpruzena), kdy autor
naprosto zanedbava dynamiku jizdy, jizdu pfes nerovnosti a zdroven predpoklada klidny posez ditéte. Autor v praci misty
pouziva vypoctem nepodloZzenou argumentaci, napf. pfi pevnostnim vypoctu hfidele, ktery je proveden pro hnaci moment,
tvrdi, Ze hridel pfenese i brzdny moment, ktery je vSak cca 1,5ndsobné vétsi. Logické by pritom bylo hfidel zkontrolovat pro
méné priznivy stav a posléze argumentovat, Ze pfi mensim zatiZeni logicky vydrzi také. Autor v praci neprovadi dynamickou
kontrolu hnaci htidele, ackoliv ta by byla velmi na misté. K préci je priloZzen 1 vykres sestavy v¢. kusovniku a 2 vyrobni vykresy.
Vyrobni dokumentace je provedena spravné a dle platnych norem technického kresleni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Prace je psana srozumitelné a ¢tivé. Prace ma 46 stran, coz odpovida klasickému rozsahu bakalarskych praci konstrukéniho
zaméreni. V praci ocenuji zejména hezké a prehledné obrazky, které doplnuji text prace a vypocty. V praci se vSak nachazi
cela rada gramatickych chyb, preklep(, nékolik typografickych chyb a na nékolika mistech chyby formatovani. Autor v praci
pouziva hovorovou ¢estinu a neodborné obraty. Autor zaroven neni konzistentni v zapisovani jednotek, jednou uvadi
vztahy s vloZzenym znakem ,-“, jednou bez (napf. kg-m™ vs. ms™). Seznam pouZitych zkratek a symbol{ je uveden na
zaCatku prace, neni viak fazen abecedné, coz zdsadné zhorsuje orientaci vtomto seznamu. Prace je ¢lenéna az do Ctvrté
urovné cislovanych nadpis(, coZ misty rovnéz nepfispiva k prehlednosti a dobré orientaci v textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
Autor v praci cituje korektné. Seznam pouZzitych zdrojll je uveden na konci prace. V praci je uvedeno 24 zdrojt, cozZ je pro
bakalarskou praci spiSe mensi mnozstvi.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Otdzky k obhajobé:

V prdci nékolikrdt zmiriujete minimdlini polomér zatdacky ,,r“ (Obr. 20), ale v textu jsem nedohledal jeho
Ciselnou hodnotu. Jaky je minimdlni polomér zatdcky? V konstrukénim ndvrhu neni pouZit diferencidl, jak
resi problém prijezdu zatdckou bézné dostupné Ctyrkolky s pohonem zadni ndpravy? Jak se zméni
namadhdni hnaci hridele pfi prijezdu zatdckou o minimdinim poloméru napr. na betonovém nebo
dlaZzdéném povrchu? Viyhovi hnaci hfidel pevnostni kontrole pri prijezdu zatdckou i pfi maximadlnim
brZzdeéni?

Na Obr. 26 predstavujete uloZeni konce hnaci hridele s retézovym kolem. Mohl byste (v ramci jednoho
obrdzku) doplinit schéma o uloZeni druhého konce hridele a popsat montdZ? K ¢emu slouZi osazeni na
hrideli v misté uloZeni brzdového kotouce? MuZete vysvétlit (napf. formou rozmérového obvodu) zajisténi
spravné polohy (v axidlnim sméru) brzdového kotouce vici tfrmenu? A jak ovlivni tuhost ramu sprdvné
uloZeni a sevreni loZisek? Pracoval jste i s jinou konstrukcéni variantou?

V zdvéru prdce zminujete, Ze v prdci chybi celd rfada kontrolnich vypoctu. Proc jste tyto vypocty v ramci
bakaldrské prace neproved|? Jak sam uvddite, méla by byt provedena zejména dynamickad kontrola zadni
hridele. DokdZete tuto kontrolu provést?

Brzdovy tfmen je k radmu uchycen na dvou sroubech M4. O jaké konkrétné jde Srouby (licované/prichozi) a
dokdZi zachytit reakéni moment brzdy?

PredloZzenou bakaldiskou prdaci doporucuji k obhajobé.

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

V Praz

e,dNe 9.6.2022 e
Ing. Jan HOIDEKR, Ph.D.
oponent prace
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