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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Drevéna lavka pres Studenou Vitavu

Jméno autora: Konvicka Jakub

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uGstav: Katedra ocelovych a dfevénych konstrukci

Oponent prace: Prof. Ing. Pavel Ryjacek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra ocelovych a dfevénych konstrukci, FSV CVUT

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani je prGmérna.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup FeSeni povaZuji za vhodny.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prokazal znalosti dané problematiky odpovidajici bakalarské praci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Rozsah prace je primérny.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez pripominek.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.

- Viz sekce lll.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové préci povazuji za podrobnéjsi a nadprimeérnou. Mam tyto pfipominky:

Staticky vypocet

Staticky vypocet je podrobny, nékteré zasadni ¢asti ale chybi. Sice na obrdzcich je model vidét, neni ale
popsan, chybi feseni detaill, kloub, styénik, princip modelovani. Bez toho je pak nekontrolovatelny.
Stéle zatiZeni pravdépodobné obsahuje jen to, co generuje model, nicméné chybi stycnikové plechy a dalsi
prvky, které maji na hmotnost vliv. Obvykle se uvazuje konstrukcni soucinitel.

Stanoveni tlaku vétru je chybné, je tfeba postupovat dle kap. 8 EN 1991-1-4, chybi zcela soucinitel sily.
Zatizeni chodci — postradam zatiZeni pro soustfedéni chodcl u tahla, zde by L bylo mensi nez uvazovanych
18m.

Pokud neni fyzicky zabranéno sloupkem vjezdu vozidla, musi byt uvazovano vozidlo 12t pro prejezd jako
mimoradné zatizeni, Ihostejno jak daleko je lavka od obci. Sloupek neni nikde zakreslen.

5.3.2.1 — momenty jsou uvedeny s kN — jde o preklep, nebo i faktickou chybu?

5.6.3.4. — je uvedena jen jedna vzpérna délka, bez odlvodnéni. Nicméné v roviné a z roviny jsou vzpérné
délky rozdilné a mély by byt obé provéreny. Asi by bylo dobré, kdyz existuje numericky model, provést i
stabilitni analyzu.

Obecné, ocel 5275 se nepouZiva vibec, ocel S235 jen zcela minimalné. Standardem je S355.

6.1.1. — spravny posudek je dle EN 1993-1-11.

7.1 —neni jasné, kde je posudek provadén, v jakém fezu na obr. 57, jaky je smér namdahani s ohledem na
vldkna?

7.2 — ptipoj prenadsi zcela jisté i dalsi veli¢iny nez smyk, je zapojen do systému vodorovného ztuzeni a tedy
obsahuje i dalsi slozky vnitfnich sil. Je také zvlastni, Ze pficnik neni spojen se sedly upevnéni na tram,
teoreticky by prvky mohly ze sedel vyskocit, mél by byt propojen svorniky.

8. —odkud se vzaly Unosnosti lozisek?

Vykresova dokumentace:

Jak je volen prichozi prostor? Jeho Sitka je atypicka a vyska neni okétovana.
Veskeré plochy dreva je tieba oplechovat (tram, oblouk), nebo zakryt izolaci (pficnik, podélnik).
Podélny fez:

o Jakje voleno rozpéti? Postradam pozadavky na pritocny profil, znazornéni navrhovych pratokd a
hladin.

o Poloha pilot nedava smysl, presahujici zaklad je zcela zbytecny, je tfeba je vice rozkrodit a pouzit
bézné primeéry pilot, nebo volit mikropiloty. 0,4m je zcela atypické.

o Zabradli je tfeba dilatovat mezi NK a opérou.

o Koty je tfeba vidy svazat, nepouzivat plovouci kéty.

Detaily:

o Jak je proveden montdini styk? V modelu je nejspiSe oblouk proveden jako spojity, nicméné
konstrukéné detail odpovida spise kloubu. Tedy pokud chapu dobfe maly zakres na podélném
fezu.

o U detailu 1 vznika mezi plechy a trdmem a obloukem uzavieny prostor, kde se bude drZzet voda a
dochazet k hnilobé dreva.

o Detail 6 je nevhodny, béZné se svisly plech ve vyfezu upevni pomoci pfi¢nych svornikd.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
Datum: 17.6.2022 Podpis

Vi -
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