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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Vzhledem k pozadavkim kladenym na znalosti studenta bakalafského studia hodnotim naro¢nost zadani bakalarské prace
jako primérné.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno. Méné pozornosti sice bylo vénovano meznimu stavu pouZitelnosti (prihybu), avSak k postupnému
Vyvoji zavérecné prace patfi, Ze se student nakonec nékterym bodim vénuje vice a nékterym méné.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup povazuji za spravny. Student se nejprve vénoval resersi dané problematiky a poté se pustil do reseni
konkrétniho pripadu, kterému se podrobnéji vénoval.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je dobra. Student vyuZil dosavadni znalosti ziskané bakalarskym studiem a vyuZil pfi nich dostatek
podklad.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

PredloZena bakalarska prace je po formalni a jazykové strance napsana dobre. Obsahuje vétsi mnoZstvi preklepd. Struktura
je celkem logicka. Cislovani nadpist by mohlo byt i na tieti Grovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich material( k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Bakalafska prace obsahuje dostatecné mnozstvi rlznych zdroju, a to jak teoretickych, tak praktickych od konkrétnich
vyrobcl. Zdroje autor spravné cituje nebo alespor uvadi.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
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| Viz. celkové hodnoceni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnotim praci jako zdafilou. Myslim, Ze prace na ni splnila svij Ucel a student se pfi jejim FeSeni

ziskal nové znalosti a poznatky z této problematiky, které mize v budoucnu vyutzit.

Studentovi lze asi vytknout jen mensi mnozstvi kreativity pfi feSeni praktickych uloh a také by si mohl Iépe

vyhodnocovat vstupy a vystupy v porovnavani rdznych reseni.

V ramci obhajoby navrhuji doplnit a rozvinout nasledujici body:

1)

2)

3)

V kapitole 2.2 Otvory dle tvaru student porovnava vliv tvaru otvoru na rozloZeni napéti v desce. K obéma
pripadim by se hodilo doplnit podobu sité konec¢nych prvk( generovanou programem SCIA Engineer,
ktery student pouzival.

V kapitole 2.3 Dodatecna realizace otvorud student uvadi nékolik zplsobu feSeni, avsak vsechny metody
maji velké mnozstvi nevyhod, at uz cenové, prostorové nebo nizkou pozarni odolnost. Student by tedy
mohl provést Uvahu jesté nad jinymi fesenimi. Napfiklad nad moznosti pouziti nékteré specidlni
dodatecné vlepované vyztuze (HeliBar apod.). Nasledné pak porovnat s jiz navrzenymi metodami.

V kapitole 3. Konstrukéni feseni objektu student navrhuje rlizné metody feseni kruhového otvoru

s prstencem ve stropni konstrukci objektu s prefabrikovanou Zelezobetonovou konstrukci. Student se zde
vénuje dvéma rlznym metodam spojeni atypického panelu a prstence, tak aby staticky spoluptsobily. Na
strané 29 na samém Uvodu této kapitoly je zminén tzv. Capklv spoj. Lze v ném né&jakym zplsobem najit
inspiraci pro dalsi variantu reseni?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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