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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Student mél za ukol ve své bakalarské praci zpracovat STP na vybrany projekt Rezidence Nova Trznice, kdy se jedna o
vystavbu polyfunkéniho domu ve Veseli nad Moravou. Prace méla obsahovat posouzeni predané projektové dokumentace,
reSeni technologické struktury — rozborovy list a technologicky normal, feSeni ¢asové struktury — casovy plan, grafy
potfeby pracovnik( a strojl, ndvrh zafizeni stavenisté pro 4 etapy a doprovodnou technickou zpravu. Zadani hodnotim
jako typové, proto primérné narocné.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student praci rozdélil do jednotlivych ¢asti dle ramcového zadani:

1.1 Posouzeni predané projektové dokumentace — student posoudil dle platné normy

1.2. Oprava projektové dokumentace — Groven a podrobnost této ¢asti dokumentace je pro mé zklamanim, nékteré casti
nejasné popisuji, co je v PD Spatné, ale nic neopravuji. U uvedeného detailu neni patrné, zda jde o navrh opravy nebo
popis Spatného feseni. Postradam hlubsi ,,inzenyrskou ivahu” nad vlastnim projekénim fesenim.

2. Redeni prostorové struktury stavby — tato €ast je zpracovana velmi podrobné. Je patrné, e student nastudoval redlné
podklady z realizace. U stanoveni sméru postupu u TO se nejedna o horizontalné sestupny smér, ale pouze o
horizontalni — zemni prace jsou provedeny v 1.zabéru a dale nikam nesestupuji.

3. Regeni technologické struktury — tato &ast je zpracovana velmi podrobné. Drobnou formalni pfipominku bych mél

k pouziti MJ kpl u poloZek, které Ize specifikovat mnoZstvim, napf. odstranéni strom{, nebo zfizeni stavenistni
komunikace. Komplet je poloZka, které v procesu vystavby muze byt zdrojem konfliktii a sport. Dalsi pfipominku mam
k postupu betonaZe stén, opravdu je vhodné pro cca 200m3 stén poutzit k betonazi badii?

4. Redeni ¢asové struktury — navrh harmonogramu postupu praci vychazi z technologické struktury, bohuzel pfi navrhu
postupu jednotlivych praci student pouZiva pouze vazbu konce zaéatek — viibec se nepokousi koordinovat jednotlivé
¢innosti, aby doslo k optimalizaci celkové doby trvani vystavby. Dale mam vytku k planovani provadéni procest do
obdobi vanocnich a dalSich svatkt — strojni omitani v harmonogramu na 1.1.2024!!

- z navrzeného planu vyplynou vyznamné zimni opatieni pro vystavbu — v praci o nich neni ani zminka.

5. Redeni zaFizeni stavenité — v ndvrhu zafizeni staveni$té, ktery mél zpracovat student vychazi z technické zpravy
zhotovitele PSG Construction, ktery predpokladal zhotoveni v terminu 03/2021 aZ 06/2022, pro mne jako oponenta tato
hruba chyba zaklada vyznamnou pochybnost o tom, co student skutecné zpracoval sam a co jsou prevzaté dokumenty
od pravdépodobného zhotovitele. €asovy plan viz. BP &ast 4 predpoklada termin 03/2023 az 06/2024. Dale v navrhu ZS
student podrobné navrhuje cerpadlo bet. smési, kdy v technologické i ¢asové struktuie, kromé betonaze zakladd
kalkuluje pouze s betonaZi pomoci badie!

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feSeni.
Student postupoval podle jasné predepsané osnovy pro zpracovani STP.
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Odborna uroven C - dobfe

Posudte urovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V rdmci zpracovanych dokumentd mi u studenta chybi vlastni hlubsi Gvaha nad jednotlivymi kalkulovanymi vysledky.
Casovy navrh mohl byt podrobnéji koordinovany a zcela jisté by do$lo k optimalizaci celkového terminu vystavby. Vykresy
nesplriuji zakladni technické poZadavky na tvorbu vykresové dokumentace (koty, tloustky car, pfip. barevnost) a svoji
podrobnosti mohly byt vice propracované. BohuZel mi u studenta chybi koordinace mezi jednotlivymi dokumenty. Dale

v ramci technologického navrhu viibec netesi zimni opatfeni, prestoze do tohoto obdobi navrhl vyznamnou ¢ast vystavby
projektu.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni a jazykové strance je prace primérna. V textu se vyskytuje dost preklep(, chybéjicich interpunkénich
znamének atd.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student zpracoval praktické téma, v souladu se zvyklostmi vypsal na Uvod pouzité zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérec¢né prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Student si pro svoji praci vybral objekt, dle mého nazoru velmi vhodny pro téma BP. V zadani se nabizi velmi mnoho tvah
nad vhodnosti jednotlivych navrhii v predané PD. Projektant kombinuje mnoho konstrukénich a materidlovych systému a
fesSeni. Toto bohuZel student v praci nezpracoval. Nasledné pro vytvoreni jednotlivych dokumentd STP pouZil standardni
osnovu a polozkovou strukturu, ta bohuZel Uplné presné nekoresponduje s rozmanitosti navrhu zadavaci PD. Prakticky
vsechny druhy fasdd, skladeb vnitfnich povrchd, teras, stfed apod. U vlastniho ndvrhu betonéze, by studentovi jisté
pomohlo zpracovani casoprostorového grafu, kde by nevhodnost betonaze pomoci badie jisté odhalil sdm. Diky tomu je
celkovy dojem z prace mirné podprimeérny.

Jinak student predlozil uceleny STP, ktery je na Urovni bakalare.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

1) Vrdmci posouzeni pfedané dokumentace postradam hlubsi zamysleni nad celkovou koncepci navrzeného
projektu. Prosim sdélte komisi, jestli povazujete za optimalni ndvrh konstrukéniho feseni dle PD, kdy
projektant kombinuje hodné materialovych i konstrukénich feseni pro jeden objekt?

2) Kdo zpracoval vykaz vymér v ramci rozborového listu? Pokud student, zda je redlné, aby napf. objem
betonaze patek byl 4x vétsi nez u zakladové desky?

3) Vramci postupu betonaze navrhujete betonaz zakladi pomoci ¢erpadla, vSsechny ostatni konstrukce
navrhujete betonovat pomoci badie. Predlozte stru¢ny prehled m3 betonovanych nadzemnich konstrukci
a posudte vliv navrZzeného feseni vnitrostavenistni dopravy bet. smési na pocet pracovniki a
délku(proveditelnost) betonaze zabér( a celych konstrukci.
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4) Porovnejte cenu klasické mezi-bytové zdéné konstrukce s dvouvrstvou omitkou vrs. v PD Fe$ené ZB stény
250mm s oboustrannym 50mm pfizdénim a fin. omitkou

PredloZenou zavérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 8.6.2022 Podpis:
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