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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Hodnoceni technického stavu stavajicich historicky cennych staveb, zvlasté pak staveb se zjevné zanedbanou udrzbou
vyplyvajici v fadu méné ¢i vice zavaznych poruch, patfi k nejvice naroénym disciplindm projekéni praxe. Pro spravny navrh
souboru sanacnich opatreni je klicovy dikladny a objektivni stavebné technicky prizkum. Sana¢ni metody musi byt zvoleny
s ohledem na druh stavby a jeho historickou hodnotu.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Stavebné-technicky prizkum byl proveden poctivé a spravnym postupem, doloZené fotografie byly aZ na vyjimky prikazné a
dobte ¢itelné. Uroveri zakresleni konstrukci je vzhledem k pouZitym pomickam (str.14 ,svinovaci metr, krokovani“)
prekvapivé velmi dobrd. Celkem detailni verbdlni popis konstrukci, poruch a trhlin doprovazely prehledové tabulky a
vykresy. Vykresova dokumentace v pfiloze odpovida rozsahem i provedenim zadani. Celkové hodnotim postup reseni BP
jako spravny. Pozn. Nebylo moZné dohledat dokumentaci k opravé stfechy z r. 2010? Tato by zfejmé usnadnila ¢ast prace.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

PfedloZena prace je z odborného hlediska pomérné zdafild. Student vyuzil znalosti ziskanych béhem studia, které doplnil o
znalosti ze samostudia s vyuZitim internetu, literatury a vlastni reSere. V neposledni fadé student ziskal zkuSenosti pfi
jednani s majiteli objektu a také zkusenosti s provadénim pasportizace a STP. V nékterych pasazich jsou informace kusé,
nejsou uvedeny v dostatecném rozsahu skutecného projektu v praxi (napf. druh vnitfnich a vnéjsich omitek, typ
vodorovnych prekladd, hloubka uskoceni parapett, apod.)

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Texty v predkladané BP jsou napsany az na nékolik ojedinélych preklept pravopisné a stylisticky spravné (za vse napf. str. 27,
str. 67). Jsou psany pomérné zdatnou technickou cestinou - obsah sdéleni je jednoznacny a v praxi pouzitelny.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student spravné pracoval s doporucenymi i vlastnimi zdroji, které ndsledné spravné citoval.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Uroven technického feseni je odpovidajici absolventu navazujiciho studia. Nékteré navrhované Feseni by bylo vhodné
doplnit o konkrétni Gdaje (napt. detail kotevni plotny: vyrovnani zdiva pod roznéseci plotnou, tloustka maltového loZe
z cementové malty, typ zminéné malty, typ nové omitky, protikorozni ochrana plotny, z ¢eho bude prostor dozdén, apod.),
pfipadné uvadét pripustné alternativy.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student ve své diplomové praci predklada zakladni i podrobny popis objektu, v¢. jednotlivych jeho
konstrukci, stru¢nou historii objektu a dopliiuje jej prehlednymi obrazky a fotografiemi. Text je prehledné
strukturovan. Na dalSich strandch nasleduje pomérné podrobny popis poruch objektu, ktery je nasledovan
teoretickou analyzou pficin vzniku téchto poruch. Obé tyto ¢asti jsou sumarizovany v tabulkach. Kapitola je opét
prehledné strukturovand. Nasledné jsou uvedeny jednotlivda navriena sanacni opatfeni (stazeni objektu tahly,
oplasténi zdiva, stehovani kleneb FRP pasky, sanace vlhkosti. Pfedlozené sanacni opatieni maji Siroky zabér a
student zpracovdnim DP presvédcivé prokazuje, Ze se v problematice sanaci velmi dobie pohybuje. V pfiloze
student staticky posuzuje vybrané prvky krovu. Stazeni objektu tahly se vzhledem k informaci ze str. 12 (historie
objektu — ,zmifiovana tvrz byla ze severni, zapadni a jizni strany obklopena prikopem.”“) a vzhledem k prenosu
vodorovnych sil necelistvé plsobicim krovem jevi jako spravné reseni. Provétravaci metody jsou u pamatkové
chranénych objektl éasto preferovany. Zda je moiné fesit destovou kanalizaci vsakovacim télesem z takto
rozlehlych stfesnich ploch, je moiné rozhodnout az po provedeni IG prizkumu hydrogeologem. Rozhodné
nedoporucuji tuto zaleZitost podcenit. Jako zajimavou alternativou nakladani s destovymi vodami se mi jevi
zausténi DK do Knovizského potoka (60m).

Pro obhajobu bakalarské prace predkladam tyto ndméty na rozpravu:

e Jaké jsou historické zpUsoby provadéni hydroizolacnich opatreni? Jaky je zhruba jejich ¢asovy vyvoj?

e Jakou funkci maji podélné prvky krovu spojujici hambalky?

o Jaké vsechny funkce by mohl objekt po dokonceni rekonstrukce udrzitelné vykondvat v kontextu jeho
geografické polohy a v kontextu socidlnich potfeb mistniho obyvatelstva?

e Kotevni plotny jsou v detailu opatfeny vrstvou polystyrenu — jaky ma Gcel tato vrstva?

e Jak si vysvétlit tahové namahani sloupku krovu N=55,85kN? Nebude ve statickém vypoctu sloupku hrat
také zasadni roli ohybovy moment od jednostranné vzpéry?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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