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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani DP se opiralo o konkrétni budovy penzidn( stejného typu — tj. pfevazné vyuzivané v letni sezéné.

Teoreticka ¢ast DP je rozdélena na dvé Casti. V prvni je provedena analyza jiz provozovanych zatizeni.

Druha teoreticka Cast DP je zamérena na legislativni poZzadavky jednotlivych navrh(i pro VZT, vytapéni, chlazeni, ohfev TV, hluk atd..
Tato cast je zpracovana velmi kvalitné a piehledné a tvofi velky podil celé DP. Za toto komplexni zpracovani zaslouZi diplomant
velkou pochvalu.

V posledni treti praktické ¢asti zpracoval student celkovy ndvrh konceptu TZB a pro vytdpéni a chlazeni zpracoval projektovou
dokumentaci ve stupni DSP.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela spinény, nebo zda
je prdce oproti zaddni rozsirena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych
nedostatkd.

Vsechny pozadované Casti DP splnuji zadani. Jak bylo zminéno vyse, prostredni ¢ast svym rozsahem prevysuje zadani. Rovné zpracovani
projektové dokumentace profese vytapéni a chlazeni v navrhu rozvodt pievysuje pozadovany stupen pro stavebni povoleni.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych

z praxe.

Uroveri zpracovéni projektové dokumentace — navrh stropniho a podlahového vytapéni/chlazeni je nadstandardni. PfiloZena vykresova
dokumentace je zpracovana pro vyssi stupen dokumentace, nez bylo pozadovano. Oceriuji grafickou Upravu zpracovani. Pouze s malou
poznamkou - barevné oznaceni zon v pldorysech objektu je decentni, ale doporucuji pouZit vyraznéjsi barevné rozliseni, aby bylo
oddéleni zén lépe Citelné.

Navrh zdroje tepla a chladu v¢. jeho zapojeni do dvou akumulacnich zasobnik( s prepinanim fce je v pofddku. Rovnéz prednostni ohrev
TV v zasobniku 7501. Pouze doporucuji do hloubky prostudovat podklady vyrobce —vnitini modul TC obsahuje elektro-kotel 9kW, ktery
zajistuje rovnéz dohfev zdsobniku v¢. programu tepelné desinfekce (viz. regulator tepelného éerpadla). Neni nutné do zasobniku
instalovat dalsi elektro-patronu. Ta by musela byt spindna od nastavbové regulace.

Doporucuji dovysvétlit schéma zapojeni zdroje tepla na strané za akumulaénimi nddobami. Pro¢ jsou okruhy vytapéni pro apartmany 1-4
zapojeny na jedné spolecné vétvi s jednim obéhovym cerpadlem a okruhy pro apartmany 5 az 9 maji kazdy svou vlastni vétev

v¢. obéhového Cerpadla a smésovaci armatury? Ndavrh zapojeni se opird o co nejvétsi regulacni schopnost jednotlivych vétvi.

Domnivam se, Ze pro realny objekt o vykonu zdroje 16kW, je zapojeni se 16-ti obéhovymi ¢erpadly az pfilis. Stavajici zapojeni je funkéné
spravné, ale doporucuji zjednoduseni zapojeni strojovny. Pozn.: zapocitdvam jak vestavéné obéhové cerpadlo vnitiniho modulu, tak
cirkulacni.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Bez komentére

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér pramend.
Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odlisSeny od viastnich vysledki a
uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

StéZejni ¢asti DP byla analyza konkrétnich objektl, dale stanoveni legislativnich pozadavk( pro jednotlivé profese TZB a projektova
dokumentace vytapéni a chlazeni, kde se diplomant opiral o vlastni vypocty. K Zadnému poruseni citacni etiky tak dojit nemohlo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a funkénosti
technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

Student prokazal zruénost v praci s vypocetnimi a grafickymi programy v oboru TZB — dilkazem jsou jednotlivé vystupy (vykresy UT),
které prevysuji zadani pozadovaného stupné projektové dokumentace profese UT a chlazeni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by mél student
zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Predlozena diplomova prace, svym rozsahem a technickou Urovni zpracovani spliiuje zadani.

Otazky k obhajobé:

1) V zavérecném schématu zapojeni zdroje tepla ma student kdtovand jednotliva potrubi. Napojeni vniténi jednotky TC
je v dimenzi 50*4,6i, napojeni rozdélovacl za akumula¢nimi nddobami je v dimenzi 75*6,8i.
Doporucuji, aby student do tohoto schématu k dimenzim potrubi doplnil teplotni spad, pratok potrubim, rychlost
v potrubi a tlakovou ztratu. A zodpovédél doporucené hodnoty rychlosti a tlakové ztraty pro dimenzovani potrubi.

2) Pfinavrhu zdroje tepla — TC student si student stéZuje na vyrobce, 7e neuvadi k tepelnym ¢erpadltm dostatecné
parametry. Konkrétné: ,Vyrobce uvadi tepelnou kapacitu pro A7/W45 az 22kW, bohuzel zde neni uvedena hodnota
pro vystupni teplotu vody 60°C (pFip. 55°C), ktera je potfebna pro ohfev TV“. BohuZel je toto obvykla praxe vyrobct
tepelnych ¢erpadel, ale u tohoto konkrétniho typu jsou poZzadované parametry dohledatelné. Prikladam je k tomuto
posudku. Prosim o ovéreni potfebného vykonu pro ohiev TV v letnim obdobi.

Dale pro ptipad celoroéniho provozu penziénu — prosim o grafické zakresleni bivaletniho bodu TC a znazornéni jaka
¢ast energie pro vytapéni je doddvana TC a jaka doplrikovym zdrojem.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 13.6.2022 Podpis:
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