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Il. PFipominky k praci

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii:

O Spinéni cili a zaddni prdce: Cilem bakaldrské prdce bylo zpracovat analytickou ¢dst, obsahujici detailni

analyzu zaddni a poZadavk( na budovu kulturniho domu, ddle pak vybrané Ccdsti projektové
dokumentace v podrobnosti pro stavebni povoleni, jde zejména o Cdsti architektonicko-stavebniho
reSeni, stavebné konstrukcni reseni — prfedbézny staticky vypocet a vykresy skladeb, techniky prostredi
staveb - ndvrh zdroji a pripojek, zdkladni trasovdni a koncepcni reseni VZT. Stavebni cdst je doplnéna o
podrobny ndvrh skladeb a vybrani stavebni detaily. Prdce obsahuje vsechny Cdsti v souladu se zaddnim.
Ve stavebni ¢dsti jsem jen nenasel vykres zdklad( 1.PP, na které se odkazuje vykres D.1.1.9.

Odbornd uroveri prdce: Projektovd dokumentace navrhovaného objektu je zpracovdna prehledne,
stavebni ¢dst ve standardni podrobnosti, nelogické je pouze fazeni stavebnich vykresu. Jednotlivé cdsti
dokumentace jsou prehledné a navzdjem se doplnuji. Nékteré Cdsti dokumentace vsak obsahuji drobné
formdlni Ci odborné nedostatky, nesniZujici vsak celkovy velmi dobry dojem z celé bakaldr'ské prdce, zde
vybrané postrehy k jednotlivym ¢dstem:

Konstrukéni schémata — u konstrukce 1.PP jsou zminovdny v misté sloupt sténové nosniky v 1.NP, nad
osou 14 vsak Zadnd sténa neni, neni resen privlak a v pripadé lokdlné podeprené desky sloupem bude
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pnuti stropu jiné. V priniku os 17°a E je v 1.NP sloup, v 1.PP je zde nadpraZi otvoru, stdlo by za to otvor o
Sitku sloupu posunout.

Situace — neobsahuje zakdtovdni vedeni a jednotlivych prfipojek inZenyrskych siti. Vhodné by bylo doplnit
vyskové koty terénu a podest predloZenych schodist. Vzhledem k velikosti pozemku mi prijde poloha
vsakovaciho objektu zbytecné blizko vlastniho objektu kulturniho domu.

Stavebni cast — Zaklady — v elektronické ani papirové verzi prdce jsem nenasel vykres zdkladd pod 1.PP,
zdklady 1.PP by mély byt soucdsti vykres( zdkladi a je vhodné ty dvé vyskové urovné neoddélovat
(ndvaznosti). U zdkladu 1.NP v ose D/8-9 neni dodrZena min. vzddlenost mezi zdkladovymi pasy Sitky B =
600 mm. V fezech neni naznacen ptvodni terén, pro¢ je pod celym objektem ndsyp vysky cca 35 cm,
neslo osazeni objektu lépe ve svahu optimalizovat s ohledem na objem zemnich praci? Stavebni vykresy
jsou jinak na velmi dobré urovni. Z pohledu technickych mistnosti VZT v 2.NP je schodisté Sitky 80 cm
navic zuZené madly znacné poddimenzované z pohledu instalace jednotek v rdmci stavby a jejich
servisu/vymény. Exteriérovd pfistupovd rampa neni navrZena v souladu s normou a , bezbariérovou”
vyhldaskou, chybi zcela jakékoli zabradli, v pidorysu 1.NP neni zakdtovdna jeji Sitka, ani délka.

Skladby a detaily — u skladeb podlahy na terénu neni nad hydroizolaci pod Zelezobetonovou deskou
navrZena ochrannd vrstva. U skladeb s dfevénym obkladem neni navrZena vétrand mezera, to byl zdémér
autora? Ve skladbdch s hydroizolacnimu pdsy chybi penetracni ndatér podkladnich vrstev. Ve skladbé
strechy (ST1, ST2) neni navrZena parobrzdna vrstva, pfip. chybi popsdni prelepovdni spoji OSB desek
(néco naznaceno v detailech). Ve skladbdch a detailech je zmatecné popisovdna folie STEICO multi cover
5 jako ,,parobrzdnd difuzni“, méla byt difuzni. U skladby podlahy na terénu mi prijde podkladni beton
tloustky 50 mm na ndsypech 350 mm jako nedostatecny, v takové tloustce nepljde ani vyztuZit.

V detailu E neni vhodné zatahovat mimo pripadného spoje hydroizolaci po zdkladovém pasu dold,
zbytecné by bylo brdnéno pripadnému odchodu radonu z podloZi mimo objekt. Pro¢ je navrhovdna
drendZ na propustném podloZi (S2) mocnosti cca 7 m?

V detailu C neni blize specifikovdno oplechovdni vétrané mezery, neni jasné jeho predpokladané kotveni
a jeho zajisteni prosti plisobeni vétru.

Stavebné-konstrukcni FeSeni — ve vykresu statické cdsti ,vykres skladby 2 neni jasné jak jsou podepreny
nosniky u osy B/1-5 a D-E/5-8 a E-F/16°-18.

Technika prostredi — v koordinacnich vykresech postraddm pripojovaci potrubi kondenzdti VZT jednotek.
Pdterni rozvody VZT by bylo vhodné kreslit ve skutecnych rozmérech kvili prostorové koordinaci
jednotlivych rozvodi inZenyrskych siti. Ackoli v analytické Cdsti bylo zminéno vnéjsi stinéni Zaluziemi,
v projektu a fezech neni ndvrh patrny.

O Vhodnost pouZitych metod: Prdce je zpracovdna standardnim grafickym a kanceldrskym softwarem,
tepelné-technické posouzeni také bézné dostupnym programem.

o Formdlni a graficka uroveri prdce: Formdlni a graficka uroven prdce je velmi dobrd. Prdce je zpracovdna
prehledné.

O Srozumitelnost prdce: Stavebni Cdst je zpracovdna na dobré urovni, srozumitelné podané jsou i cdsti
jednotlivych dilcich profesi. Nelogické je pouze razeni vykresi stavebni cdsti, coZ zhorsuje celkovou
rychlou orientaci ve vykresech oproti béZnym zvyklostem.

O Schopnost studenta vnimat rfesenou problematiku v Sirsich souvislostech: Student prokdzal, Ze se

orientuje v problematice navrhovdni pozemnich staveb.

Ill. Doporuceni pro rozpravu
Pro uUcely rozpravy doporucuji nasledujici:
o Jaké jsou zdsady ndvrhu drendZniho systému v okoli stavby? Kdy drendZ navrhovat?

o Jaké by bylo potreba udélat na venkovni rampé upravy, aby splfiovala poZadavky vyhldsky ¢. 398/2009 Sb. ?
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IV. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou bakalarskou praci znamkou:

B — velmi dobre

PouZivana stupnice hodnoceni:

A B Cc D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecnée nedostatecné

V. Zavér

Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predloZené bakalarské prace:

|X| Doporucuji préci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Plzni dne 15. 6. 2022

Oponent bakalarské prace

Ing. Ctislav Fiala, Ph.D.
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