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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Bakalarska prace se zabyva projektem bytového domu véetné hodnoceni vybranych ¢asti stavebni fyziky. Student na zakladé
architektonické studie navrhl ve tfech variantach konstrukéni systém budovy a popsal jejich vyhody a nevyhody. U vybrané
varianty navrhl a pfedbézné staticky posoudil svislé a vodorovné nosné konstrukce. Obalové konstrukce byly navrzeny
a posouzeny s ohledem na zajisténi pozadavkl kladenych z hlediska jednorozmérného Sifeni tepla. Cilem bylo zajistit
mj. splnéni poZadavkul kladenych na soucinitel prostupu tepla pro pasivni domy. Dalsi ¢ast prace se zabyva ovérenim zvukové
izolace délicich konstrukci. Popsan bohuZel neni princip eliminace krocejového hluku ze schodistového prostoru. JelikoZ jsem
princip reseni vidél alespon pfi konzultaci, neuvadim zde jako vytku ke spInéni zadani. V ¢asti stavebni svételna technika byly
posouzeny vybrané byty z hlediska proslunéni a obytné mistnosti z hlediska denniho osvétleni. Soucasti prace je vybrand
projektova dokumentace v rozsahu: stavebni pGdorysy, svisly fez, situace stinicich objektl a technické pohledy. Zadani
bakalarské prace bylo splnéno s mensi vyhradou.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci prdce.

Student konzultoval pravidelné kazdy tyden. Zpracovani bakalarské prace vsak vyzadovalo i praci s odbornymi softwary
pro hodnoceni proslunéni, denniho osvétleni a konstrukcni akustiky. Na zakladé ,Skoleni” od vedouciho prace se student
naucil pracovat se softwary Neprlzvuénost a Svétlo+. V prlibéhu zpracovani prace se také zdokonalil v préci se softwarem
Teplo. Artur Valenkevych je schopny samostatné tvarci prace.

Odborna uroven C - dobfe
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi
feseni.
V prdci byly vyuzity znalosti ziskané v rdmci studia, z odborné literatury a béhem konzultaci. Prace ma odpovidajici odbornou
uroven ve vsech zpracovanych ¢astech. Textova a vypoctova ¢ast je vSak na vyssi Urovni nez ta vykresova. Student je schopny
vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a umi aplikovat inZenyrsky pristup pfi feseni technickych problém.
Nedostatky z hlediska odbornosti spatfuji nasledujici:

e Kap. 4 — postraddm popis eliminace krocejového zvuku z prostoru schodisté. V zadani toto bylo pozadovano,

v semestru konzultovano, ale neni odevzdano.

Ve vykresové ¢asti jsou odborné nedostatky predevsim tyto:
e 1.PP:
o Dvere v Zelezobetonové sténé jsou kétované na osu, spravné ma byt kétovana Sirka a vyska otvoru.
o Rezové rovina vede spravné nastupnim ramenem. Pro¢ neni smér pohledu na vystupni rameno, jak je
bézné?
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e 1.NP:
o V nékterych castech objektu (napf. ¢ast stén lodzii 1.08, 1.23, ¢ast stén u vstupu do objektu mezi
exteriérem a mistnostmi 1.09, 1.10 a 1.11) chybi tepelna izolace.
o Pri¢ka tl. 150 mm na obvodové &asti objektu (jen v ¢asti vstupu do objektu) nemuzZe odolavat Gcinkdm
vétru, spliovat tepelné technické pozadavky atd.
o U venkovniho schodisté neni dostate¢ny presah madla vici hrané prvniho a posledniho stupné.
e 2.NPa3.NP-vnékterych ¢astech objektu chybi tepelnd izolace.
e RezA-A:
o Zelezobetonové stény jsou ulozeny na podlahu, spravné maji byt na nosnou &ast stropu nebo v suterénu
na podkladni beton.
o Chybi zatepleni ¢asti stén a stfechy vytahové Sachty. Rovnéz ¢ast atiky neni zateplena.
Rostly terén je nakreslen az k objektu. Chybi vykop a obsyp.
o Proc je vidét vystupni rameno, kdyZ v pidorysu je smér pohledu od fezové roviny na druhou stranu, nez je
vystupni rameno (viz vytka k 1. PP). KdyZ uz by se toto rameno kreslilo, bylo by cerchované s 1 teckou
(viditelna konstrukce za rovinou pohledu).

O

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost
Prace je napsand srozumitelné a je vhodné ¢lenéna do kapitol. Slovni popis je doplnén tabulkami a obrazky. Jazykovou
uroven hodnotim mirnéji, jelikoz se nejedna o rodilého mluvéiho. Mezi formalni nedostatky vybiram ndsledujici:
e Misty chybéjici ¢arky nad pismeny a Spatné sklorovani slov.
e  Str. 17 —tabulka neni ¢islovana.
e Str. 23 —tab. 3 je z ¢asti i na str. 24 (obdobné tab. 6 na str. 24/25). Lepsi je bud' celou tabulku pfesunout na novou
stranku nebo rozdélit a dat popis k obéma (napf. tab. 3a/ 3b).
e Nenijasné, proc jsou tabulky ¢islované v kazdé kapitole od 1 (napf. v kap. 2 tab. 1 na str. 23 a v kap. 5 tab. 1 na str.
39). Cislovani méa byt priibéiné.
e  Str. 48 atd. — v padorysu mistnosti bych vyznacil a okétoval polohu kontrolnich bod.

K vykresové ¢asti mam ndsledujici komentar:

e Situace — ocenuji barevné provedeni, naopak vytykam, Ze vrstevnice vedou pres objekty a chybi u nich hodnoty

e 1.PP:
o Sklon teras jen 0,5% je pomérné maly.
o U opérné stény chybi kéta odsazeni od hrany objektu.

e 1.NP:
o Hrana objektu nad fezovou rovinou (obrys objektu vs. vstupni rampa) ma byt nakreslena cerchované s 1

teckou, ne plnou ¢arou.

o U venkovniho schodisté chybi kéta mezi hranou 1. stupné a hranou objektu.
o Vlegendé mistnosti chybi v poznamce sokly (materidl a vyska).

o Hydroizolace u spodni stavby neni nakreslena na sténach.
o Vlegendé materiald chybi hydroizolace.
e  Pohledy — u povrch( chybi barevny odstin.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Pouzité zdroje jsou zvoleny vhodné a jsou v praci vyuzivany. Odkazy na pouzitou literaturu v textu a taktéz seznam pouzitych
zdrojl jsou v souladu s béznymi zasadami.
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Dalsi komentafe a hodnoceni
Ocenuji zaméreni prace na vice specializaci, jako statika, tepelna technika, akustika a svételna technika.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Prace je napsana srozumitelné a prehledné. Nejvétsi chybou je absence tepelné izolace v rliznych ¢astech objektu.
Student pravidelné konzultoval. Ocenuji komplexnéjsi zaméfeni prace. Praci hodnotim mirnéji také proto,

Ze pozornost studenta byla béhem semestru rozptylena valkou na Ukrajiné, pficemz jeho rodina byla ve valkou
pfimo zasaZenych oblastech.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfie.

Datum: 7. 6. 2022 Podpis:
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