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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ SpInéni zadani | spinéno

‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy | C - dobfe

‘ Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb | C - dobie

| Kvalita technického feseni | D - uspokojivé
| Uplnost, srozumitelnost a graficka troven prace | C - dobie

IIl. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak)

Koncept je predstaven nazorné, zaméfil bych se vice i na predstaveni vyuziti orientace vici svétovym stranam a
vlastni rozdéleni ¢asti domu. Prezentujete zde hlavné tuhou linku jadrové stény, kterd ma byt Citelnd i na fasadé
ve 2np, coz ale v dalSich ¢astech studie nefunguje, sténa je pouze v interiéru.?

Dispozice je jasna a Citelna. Zajimavé ¢lenéni pomoci posuvnych pficek a dvefi a moznost dvojiho vstupu ze
zadvefi. Ale celkové feseni posuvnych stén je nedofesené. Posuvné dvere mezi obyvacim pokojem a predsini
(spise chodbou ¢i schodistovou halou) jsou feSeny tak, Ze jedno kfidlo je pevné a posuvné pouze druhé. Tak pro¢
takto velky stavebni otvor? A ani jedny posuvy nejsou patrné ve vizualizaci interiéru, kde by to hned doznalo
zmén. Tyto velké otvory a k tomu jesté to mriZované propojeni do kuchyné snizuje Gcinnost této stény a jdete tim
sama proti vlastnimu zaméru.

V 1np na WC je malo mista pred misou. V kuchyni nemate doreseno funkéni fazeni spotrebicd, jak by mélo byt
spravné? Mohla jste zde mit zkreslenou celou terasu i zahradni sklad, zkousela jste?

Redeni okenni otvoril — pro¢ mate okno na terasu déleno takto na dvé posuvna kiidla? Prostorové niro¢né — dvé
kolejnice, nemluvé o tepelném mostu. Nemohlo to byt jedno velké posuvné kfidlo? Neni jasné, kterd okna jsou
otvirava a kterd pevna. Napfiklad okno u prostfedniho pokoje ve 2np je bez déleni a pevné, takZe bez mozZnosti
vétrani a umivani téchto oken pouze zvenku, kde mi jeSté prekazi zavésend fasada. Nemluvé o tom, Ze navrzena
velkd okna maji pfedsazenou plnou fasadu, kterd trvale stini. Pro¢ to nemohl byt napfiklad perforovany plech?
Koordinacni situace — zde mate rozpor v odstupech, kdta 3,6m a ve zpravé piSete 4m. U retenc¢ni nadrZze nemate
nakreslen vsak, ve zpravé ho zmitiujete. A kam pokracuje voda z doméaci COV? Nejsou kdty odstup(i okolnich
objektl, nadmorské vysky, vysky upraveného terénu, popsané vrstevnice atd.

Konstrukéni feSeni — U drendze nemdte propustny zasyp. Pro¢ mate vSude mezi tramy takto vliozené SDK desky?
Kvli zminované vzduchotechnice? Hlavné v obytnych mistnostech by tramovy strop mohl byt pohledovy. PIné
zdéné zabradli ve 2np sedi pouze na okraji OSB desky? Diskutabilni pfedsazena fasada, varianta perforovany
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plech? A proc je u ni feSeno oplechovani u atiky? Jak jsou na fasadé feSeny tmavé pasy mezi okny? Konstrukéni
feSeni vSech predsazenych konstrukci zastfeseni a stinéni v€etné terasy v 2np je tedy také drevény skelet, jak
mate vyreseny tepelné mosty? Nikde to neprezentujete. | naptiklad zatepleni stropu pod terasou v 2np? Jak je
feSena krytd ¢ast terasy ve 2np? Jak je feSeno zabradli?

TZB — kde je umisténa technologie bazénu? Jaky je zamysleny provoz bazénu z hlediska celého roku, napfiklad v
zimé? P¥i poufZiti fotovoltaickych panell by bylo vhodné systém doplnit bateriemi, Gloznym systémem, ktery by
objekt mohl vyuZivat nejen pro ohfev vody. A¢ uvaZujete se vzduchotechnikou a rekuperaci, tak v rdémci
konstrukce to nemate vyreseno. Kudy by vedly rozvody vzduchotechniky? Dle schématu by vam prochazely skrz
nosné tramy?

Kombinace dfevostavby s akumulaéni sténou by si zaslouZilo i feSeni formu krbovych kamen, uvazovala jste?
Jak je konstrukéné reseno schodisté? Na to Ze ma byt pouze vetknuté do stén, tak vdm tam chybi sténa!

Ve vizualizaci interiéru mate naznacené projekcéni platno, kde by byl umistén projektor? Naopak nemate ve
vizualizaci vibec feseno umélé svétleni.
Graficky je prace zpracovana na odpovidajici Urovni, zvolena forma stylizace vizualizaci je diskutabilni.

Martina Machova zpracovala bakaldrskou praci na standardni Urovni. Zajimavy koncept nebyl presvédcivé
dotaZen a prace obsahuje nedostatky v provozni a technické ¢asti.

IV. NAVRH KLASIFIKACE
Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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