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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace hodnotim jako prGmeérné narocné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo spinéno v plném rozsahu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup feSeni prace byl spravny, stejné jako metody zvolené pfi jejim zpracovani. Student nejprve popsal modely a metody
pro vypocet protlaceni, poté navrhl stropni konstrukci, pro kterou nasledné navrhl a posoudil vyztuz na protlaceni s vyuZitim
raznych modelli a metod. Vysledky spravné popsal a porovnal. V kapitole 5 student provedl pokrocCily navrh s vyuZitim
modelu nahradni prihradoviny.

Odborna troven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Z hlediska odborné urovné byly splnény pozadavky kladené na bakaldrské prace. Student prokazal, Ze je schopny aplikovat
znalosti ziskané v ramci studia a znalosti ziskané samostudiem technickych norem a odborné literatury. Student znalosti
vhodné uplatnil pro feseni zadaného problému.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace spliuje vsechny formalni naleZitosti. Z typografického hlediska je prace velmi zdafila. Prace je bez chyb a preklep(.
Vypocty i vykresy jsou prehledné a kontrolovatelné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student pfi zpracovani prace vyuZil relevantni technické normy, odbornou literaturu a pocitacové programy. Pocet zdrojli
odpovida stupni prace a charakteru feseného problému. Prace se zdroji je v souladu s citacnimi zvyklostmi.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Prace je kvalitni. Student pfi jejim zpracovani prokazal, Ze dokaze komplexné Fesit zadany problém. Ocenuji zafazeni kapitoly
5, ve které student proved| pokrocily ndvrh s vyuzitim modelu nahradni prihradoviny.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je kvalitni. Student se vyporadal s Ukolem s prehledem a bez chyb. V ramci obhajoby prace by se student
mél vyjadfrit k nasledujicim otazkam.
1) Ve vamianalyzované desce nejsou Zadné otvory (napf. pro instalacni Sachty). Jak by se umisténi otvoru
v desce v blizkosti sloupu projevilo pfi ndvrhu vyztuze na protlaceni?
2) Doporucil byste vyuZiti modelu nahradni pfihradoviny pro navrh vyztuze na protlaceniiv praxi? Co
povazujete za vyhody a nevyhody tohoto pfistupu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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