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Obsahem bakalafské prace je navrh a statické posouzeni nosné konstrukce
dvoupodlazni dfevostavby - apartmanu. Prace obsahuje technickou zpravu, staticky vypocet
pro posouzeni vybranych prvku, stavebni vykres pudorysu obou podlazi a svisly fez a
vykresy vybranych stavebnich detaill. V ¢asti nazvané "Dokumentace pro vydani tzemniho
rozhodnuti a stavebniho povoleni” je zpracovan tepelné technicky posudek obvodové stény
softwarem Teplo.

Po grafické strance je zpracovana pramérné. Stavebni pudorysy jsou propracované,
kvalita stavebnich detailu je slabsi, plsobi dojmem zvétSeného vyfezu ze stavebniho fezu z
méfitka 1:100 do méfitka 1:5, objevuji se v nich nepfesnosti. Strucny staticky vypocet je
prehledné Clenény, ale obsahuje chyby a nepfesnosti. Jeho pochopeni vyzaduje znacné
usili, ne vzdy se mi to podafilo.

Prace svym obsahem odpovida spi$ pracim na katedie konstrukci pozemnich staveb
nez na katedre ocelovych a difevénych konstrukci.

Otazky a pfipominky k celkové koncepci:

e \ysvétlete zakladni koncepci nosné konstrukce predevSim ve vztahu k lepenym
lamelovym nosnikim. Jaka je jejich funkce pfi pfenaseni zatizeni, kdyz se pod kazdym
Z nich nachazi mezibytova sténa. Jsou tyto stény nosné? Jak jsou spojené s lepenymi
nosniky?

e Stru¢né popiste technicka omezeni pro vyrobu lepenych lamelovych dfevénych prvki:
maximalni vysSka, Sifka, minimalni polomér zakfivéni ve vztahu k Vami navrzené

kostrukci. Splfuje tyto podminky?



Vysvétlete, jak bude lepeny nosnik tvaru L o délce (zhruba) 22 metrll a vySce 7 metrd
dopraven na stavenisté.
Vysvétlete, jak je zajiSténa prostorova tuhost objektu v podélném sméru (kolmo na

lepené nosniky).

Otazky a pfipominky ke statickému vypoctu:

Vypocet zatizeni na str. 1 je nepfehledny, kombinuje ploSné prvky (OSB desky) a
prutové prvky (stropni nosniky, latovy rost). Pokuste se vysvétlit svlj postup napf. na
5. fadku tabulky 2: "Hranoly KVH 100%x220 a 625 + TI" (tedy hranoly po 625 mm a mezi
nimi tepelna izolace, pokud jsem to spravné pochopil. Ve stfeSnim plasti ale maji
krokve osovou vzdalenost 795 mm?).

Udavani ploSného zatizeni v kN/m2 s "pfesnosti" na 5 desetinnych mist nepovazuji za
vhodné (str. 1).

Navrh krokve a stropnice: Pochopeni vypoctu zatizeni a ohybového momentu vyzaduje
praci témér detektivni. Na str. 1 je uvedeno stalé zatizeni stfechy jako gk« = 0.707
kN/m?, za proménné zatizeni stfechy je oznageno qs = 2 kN/m? (to je vétsi ze zatizeni
snéhem a 2 kN/m? pro nepfistupnou stfechu!). Na str. 4 je opét rekapitulace zatiZeni
pro krokev z lepeného lamelového dieva (bod 1.3.1) tentokrat je stalé oznaceno fy sy =
0.813 kN/m? a uzitné kratkodobé g, = 0.750 kN/m?. V kombinaci je uréeno zatizeni K4
= 1,77 KN/m” (je to navrhova hodnota, i kdyz to z oznaceni neni patrné). V bodé 1.3.2
se pocita zatizeni stropni fodny, kde se poéita se stalym zatizenim gx = 0.707 kN/m? a
promé&nnym zatiZeni stfechy qws = 2 kN/m? a z ného se uréi celkové zatizeni Cy = 1.69
kN/m'a Cq4 = 2.47 KN/m’, tedy charakteristicka a navrhova hodnota. Na str. 6 je stfeSni
krokev navrZzena a posouzena se zatizenim Fq = 1,77 kN/m’. Na str. 8 je posouzena
stropnice se zatizenim Fq = 2.47 kN/m’. Nedokazu si pfedstavit, jak udélat navrh dvou
prostych nosniku jesté méné prehledny nez ho rozlozit na 9 stran a na kazdé strané
nazyvat nosniky jinak a jejich zatizeni znacit jinak.

Zatizeni lepeného lamelového nosniku na str. 5. Objasnéte, zda jsou sily oznacené "1"
svislé nebo kolmé ke stfednici nosniku - viz tabulka nazvana "Vypocet kolmych sil" a
obrazek pod ni.

Zatizeni lepeného lamelového nosniku. Postradam rozpocet zatizeni od podélného a
pri€ného vétru pusobiciho na stfeSni nosniky - krokve (zatizeni vétrem je uvedeno

pouze v souhrnu na str. 2-3 jako plosSné zatizeni stfeSniho plasté). Objasnéte, prosim.



Jaké kombinace zatizeni byly pouzity pro navrh lepeného lamelového nosniku
v programu Scia Engineer? V zatéZovacich stavech postradam zatizeni vétrem.

V zatizeni plsobicim na lepeny lamelovy nosnik chybi reakce od stropniho nosniku
pod balkonem v 2. NP, srovnejte pfi¢ny fez (vykres €. 2) a schéma ZS2 / Hodnota pro
vypocet (str. 12 vystupu z programu Scia).

Jaka je funkce svisle posuvné podpory cca 7.5 metru od pravého konce lepeného
lamelového nosniku? Jak bude tato podpora realizovana ve skute¢nosti?

Odkud se vzala vodorovna sila 7.88 kN pod obloukovou €asti na schématu ZS3 /
Hodnota pro vypocet (str. 13 vystupu s programu Scia).

Jak je lepeny lamelovy nosnik zajistén proti ztraté pficné a torzni stability (klopeni).
Muze klopit? Je tfeba ho na tento ucinek posoudit?

Posouzeni lepeného lamelového nosniku: chybi informace o tom, jaké vnitfni sily jsou
pouzity pro posouzeni na smyk, ohyb, kombinaci tlaku s ohybem (misto, kombinace) a
jaké okrajové podminky (vzpérné délky, uloZeni koncl prutu) byly v posudku pouzity
(str. 17-19).

Posouzeni pfipoje stfedni krokve s vazniku (?), str. 24 dole. Vysvétlete, prosim, pojem
hustota vniknuti hfebiku t; = ... =48.00 mm.

Je model pouzity pro navrh poc€tu hfebikl namahanych pouze smykem vystizny?
Neplsobi v pfipoji excentricita od pfipojeni krokve? Nedal by se podobny spoj
navrhnout efektivné a rychle s pomoci tabulek unosnosti vyrobce plechové botky?
Navrh spoje sty€nikovych plechu vaznik-patka, str. 26. Mzete, prosim, objasnit, kde je
"Cepovy Sroub" posuzovany na stfih a otlaCeni? Pokud se jedna o Cep, je tfeba ho
posoudit v souladu s CSN EN 1993-1-8, kap. 3.13. Tloustku sty&nikového plechu
10 mm povazuji za nedostatecnou.

Posouzeni koutového svaru tloustky 3 mm na str. 27 je zcela nesrozumitelné, chybi
alespon jednoduchy nacrtek, vysvétlete svuj postup, prosim.

Navrh patky z prostého betonu, str. 28, se hodi pro patky zatizené silou s malou
excentricitou, v tomto pfipadé prochazi vyslednice zcela mimo zakladovou sparu (viz
muj zakres do vykresu €. 2). Ve vypoctu se predpoklada rameno vodorovné reakce
1 metr, ve skuteCnosti (odméfeno z vykresu) je 2.15 metru. Tvar betonové patky je
zcela nevhodny pro takové zatizeni. Vysvétete, jak by patka pfenasejici znacné
vodorovné sily vypadala.

Ulozeni ocelové botky s Cepem neumoznuje rektifikaci vzhledem k tolerancim pfi

provadéni betonového zakladu. Jak by se to feSilo na stavbé?



Otazky a pfipominky k vykresum:
e Vykresy detailt obsahuji znatné mnozstvi nepfesnosti, které zde neuvadim.

o Vysvétlete funkci stfeSnich polystyrenovych desek EPS 100 mm na spodni strané
skladby S7.

Bakalarskou praci hodnotim znamkou D (uspokojivé)

V Praze, 13. 6. 2022 Ing. Zdenék Sokol, Ph.D.



