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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno s vétsSimi vyhradami

Student zpracoval po obsahové strance Uplny projekt, ale vypovidajici hodnota jednotlivych vykresu je nizka.
Zejména u pudorysi zcela chybi tabulka mistnosti ¢i popisy pfimo do vykresu, stejné tak udaje o metrech
Ctverecnich. To je u architektonické studie zasadni chybou a je velmi obtizné ji hodnotit a domyslet si funkci
jednotlivych mistnosti. Dirazné doporucuji dopracovat do obhajoby projektu. Technicka ¢ast obsahuje
nadstandardni mnozstvi vykresu, je propracovanéjsi nez architektonicka ¢ast.

‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ E - dostatecné

V preddiplomnim projektu student navrhl zdstavbu do lokality jako pfevainé blokovou, na jizni strané doplnénou
jednotlivymi objekty. Postradam hlubsi myslenku usporadani. Blokova zastavba plsobi pFilis geometricky, jeji
charakter nema v okoli oporu. Solitérni objekty potom plsobi nahodile, bez fadu v jejich umisténi.

Pro svij diplomni projekt si student vybral polyfunkéni dim v centru Gzemi, ktery se skldda ze dvou hlavnich hmot
- bloku a solitéru, vzajemné propojenych mustky tak, aby zlstala zachovana blokova struktura. V diplomnim
projektu jsou zcela opomenuty spojovaci mustky, pfi zpétném promitnuti do urbanismu solitér nedava smysl.
Objekt na vizualizacich plsobi velmi uzaviené a nepfilis pratelsky, rozhodné ne jako novostavba uréena pro
bydleni a praci. Strohy vzhled je jesté umocnén pouzitim ¢ernych fotovoltaickych panell na zabradlich a pruzich
na fasadé. PouZitim predsazenych konstrukci pro lodzZie objekt vyvolava dojem architektury bytovych domi druhé
poloviny minulého stoleti. S vySkovym rozdilem autor pracuje téZkopadné. VyuZiti severni ¢asti pro administrativu
je logické, bytovy diim se tim zbavuje neatraktivni severni strany a vétsina byt bude dobfe oslunéna.

U navrhu postradam hlubsi koncept, objekt vypada ze vSech stran velmi podobné, fasddy nenabizeji Zddny
moment prekvapeni, pouze se nekone¢né opakuji. Hmotové feseni je také bez ndpadu, autor pouze prevzal
hmotu z pfeddiplomniho projektu, jesté vice ji zjednodusil a dale uzZ s ni nijak nepracoval.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb ‘ D - uspokojivé

Provozni a prostorové feseni se velmi téZce hodnoti s chybéjici tabulkou mistnosti. U spousty prostor, pfedevsim
v podzemnich patrech a 1.NP, se da ucel pouze domyslet. Spole¢na parkovaci podnoz funguje dobfe, v nékterych
mistech si nejsem jist spInénim polomérd pro automobily. Postrddam mistnosti pro technické zazemi. Rozumim
vloZeni sklepnich kdji pro vyrovnani vyskového rozdilu, v plidorysech je ovsem toto zobrazeno naprosto
zavadéjicim zplsobem. Navaznosti jsou zobrazeny chybné, zcela chybi vyskové kéty. Pfi zobrazovani rlznych
vySkovych drovni v padorysu je vhodné doplnit drobny fez, kde je zvyraznéno, které drovné se zobrazuiji.
Dispozice, stejné jako fasada objektu, nenabizeji Zadny svétly moment, ale ani Zadné vétsi chyby. V bytové Casti
jsou schodistova jadra v jizni ¢asti pldorysu pfilis blizko u sebe, coZ vyvolava dlouhé chodby smérem na sever.
Byty jsou Feseny strojové, bez invence. Pro developersky projekt jsou v pofadku, v diplomni praci bych cekal vétsi
odvahu v dispozicich, zejména u podstresnich byt(. Vstupovat do détskych pokojl pres obyvaci pokoj povazuji za
nevhodné. Dispozice nijak nereaguji na tvar objektu, do narozi bych situoval spiSe obyvaci pokoje, nikoliv détsky
pokoj, ktery nema jediny pravy thel a rozmistovat v ném nabytek bude velmi obtizné. V jednotlivych patrech
administrativy postradam recepce, pripadni navstévnici by netusili, kam maji jit. Parter je velmi geometricky, pési
propojeni vede ,,odnikud nikam*.
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‘ Kvalita technického feseni ‘ B - velmi dobte

V technické casti si je student evidentné mnohem jistéjsi nez v architektonické. Autor navrhuje konstrukci jako
Zelezobetonovou, systém je kombinaci sloup( s hlavicemi, stén a ztuZujicich jader. NavrZené rozpony jsou
ekonomické a mozné, nerozumim lokalnimu zesilovani desek. Vykresy pro stavebni povoleni jsou zpracovany
velmi kvalitné. Student ptipravil mnozstvi hezky zpracovanych detaill konstrukce, ale napf. v detailu terasy vidim
rozpor v uloZeni pfedsazené ¢asti, také se zde neobjevuji zminované isokorby. Detail by bylo u podstfesnich byt
vhodné fesit tak, aby konstrukce podlahy bytu a terasy zlstala v jedné roving, coz je mnohem komfortnéjsi feseni.
Student zpracoval nadstandardni mnoZstvi vykres( pro stavebné-konstrukcni ¢ast.

Uplnost, srozumitelnost a graficka troven prace ‘ D - uspokojivé

Zadana prace neni Uplna.

Grafika pUdorysl je jednoducha a pfehledna. Systém zobrazovani jednotlivych vyskovych tdrovni ve spodnich
patrech domu je nastaven chaoticky a v kombinaci s chybéjici tabulkou mistnosti je v projektu velmi tézka
orientace. Projekt nesplfiuje zakladni naleZitosti architektonické studie. Grafika pfiloZzenych vizualizaci a pohled
je podprlimérna a projekt srazi. Okna jsou bez odlesku a prihlednosti, parter je zobrazen pfilis schematicky.
Budovy postradaji potfebny detail, ve vizualizacich se neobjevuji obruby, fasady objektu nemaji Zzadnou hloubku.
V kombinaci s vysoce promodelovanou zeleni a automobily plsobi objekt nedodélané. Vyssi patra objektu jsou
zobrazena srozumitelné, pouze chybi vyskové koty. Pfehledné a kvalitné jsou provedeny technické vykresy.

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znakii)

Viclav Lukes zpracoval diplomovou prici, ve které se zabyva polyfunkénim objektem slouzicim zejména pro
bydleni a administrativu a s komerénim parterem. PfiliSné zjednoduseni hmoty a nedostatecna prace s hmotou
zpUsobuiji, Ze objekt plsobi monotdnné. To je podtrzeno i feSenim fasad, kde se stale opakuje stejny motiv a dim
postrada jakykoliv zajimavy prvek. Z hlediska dispozic je objekt vyfesen dobre, ale postrada invenci. Zejména
podstiesni byty nabizeji pro architekty atraktivni prostory k vytvoreni zajimavych dispozic. Grafika pfiloZzenych
vizualizaci je nedotaZend, coz je pfi prezentaci pfipadnému klientovi vyrazny nedostatek. Stejné tak chybi nékteré
zakladni prvky, bez kterych neni mozné se ve studii dobte orientovat. Cely dojem autor vylepsuje nadstandardni
technickou ¢asti, na kterou byl polozen velky dliraz na ukor architektonické kvality objektu. Postradam hlavni
myslenku domu, ktera by se méla promitnout i do dispozic a fasad.

Praci doporucuji k obhajobé.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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