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11. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

I Spinéni zadani | spinéno ‘
[ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy | B - velmi dobie ]
| Provozni Fe3eni, kvalita prostorovych vazeb l A - vyborné |
| Kvalita technického Feseni | C - dobie |
| Uplnost, srozumitelnost a graficka trovef prace ] A - vyborné l

11l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENi PRACE

Zakladni koncept vychazi z preddiplomniho projektu. Je feSen aredl zakladni Skoly umistény do blizkosti nové navrieného
centra obce, do mist uvazovaného rozvoje obce. Z nové navsi vede ke Skole pési ulice, bezpecna pro pohyb déti. Dopravni
obsluZnost je z komunikace ne severu arealu.

Dany pozemek je vyuZit na maximum.

Do L jsou uspotadana dvé kidla uéeben, na severu a na vychodé pozemku. V misté spojeni je komunikacni jadro a vstup do
budovy.

Mezi kiidly ueben je uvnitf aredlu pfijemné feSeny parter, ktery slouZzi pro odpocinek o piestavkach a jako Skolni zahrada.
Télocvi¢na je atypicky umisténa do stfedu béZeckého ovalu, herni travnik je ze stfedu netradicné premistén na stfechu haly.
Toto fedeni je zajimavé, ale v navrieném feSeni dochazi ke kfiZzeni funkce Skoly a komeréniho vyuziti. Hmota télocvicny je pfilis
dominantni k umérenému méritku viastni Skoly s u¢ebnami.

Dispozi¢ni i hmotové Feeni objektu uéeben je vyborné. Zaobleni rohl v interiéru i v exteriéru vyvolava dojem bezpeci.
Bila barva doplnénd o barevné akcenty je optimistickd, plna svétla. Zvolené méfitko hmot odpovida velikosti obce.
K¥idlo s kmenovymi tfidami plisobi pFivétivym, domackym dojmem. Hezka je moZnost vyuZiti venkovni terasy pfi vyuce.
Zajimavé je samostatné kiidlo s dilnami a specializovanymi u€¢ebnami. Tyto prostory mohou slouZit i v mimo3kolnich aktivitach.
Jediné snad pfipominka, Ze pracovna vytvarné vychovy by méla byt umisténa na sever.
Vstupni hala je spie mensi, schodité neni feSeno jako reprezentativni prvek prostoru. Centrum spoleéného setkavani je
posunuto do chodby pred jidelnou, kde je i bufet a vystup do zahrady. Mensi haly jsou na kazdém patfe u uceben. Vstup do
budovy je kontrolovan z vratnice. Reditelna je umisténa v pat¥e u schodi3té a v patfe je i sborovna, kterd ma opticky kontakt
s Zivotem $koly prihledem pres jidelnu.
Velkorysy je prostor jidelny. Pfedpokladam, Ze by mohl slouZit i jako misto spoleénych setkani viech Zakd Skoly. Rozsifil by
prostor spoleéné chodby. Vy3ka pies dvé podlazi na mé plsobi trochu nettulné a hlu¢né. Moznd by v obhajobé& mohlo zaznit
odGvodnéni tohoto fe$eni, eventudlné dopinéni jiné alternativy.
Redeni podzemniho podlaZi s technickym zazemim je nedofe3ené, vice o tom v samostatném odstavci technického feSeni.
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Podoba interiéri je dokumentovdna mnohymi vizualizacemi. Ty ukazuji kvalitu navrienych prostor a jejich atmosféru,
pfedstavu autora. Tridy i pracovny jsou dostatené prosvétleng, pfilisné oslunéni je korigovéno vertikdlnimi Zaluziemi i
slunolamy.

Reseni vnitiniho dvora, ktery je feSen jako odpocinkova i péstebni zahrada je velmi dobré. Autor ukazuje i svou
schopnost zakomponovani drobné architektury, ktera vhodné zobytfiuje parter.

Autor vyhotovil nad rdmec zaddni ndvrh na FeSeni t&locviény, kterd ma slougit i jako sportovni centrum obce. Tento
navrh neni domyslen, jsou v ném dispoziéni i provozni nedostatky. Je dobfe, fe autor pfemysli o arealu komplexné, ale néplfi i
technické fedeni této haly jsem vyFadila z posuzovani.

Zvolené konstrukénim fedeni je pro fe$eny objekt vhodné. Doufejme jen, Ze konstrukce zdvojenych podlah, usnadfiujici trasy
elektroinstalaci, je dostatetné odolna nefizenému chovéni zakd. Obalka objektu (opldsténi a stiecha s izolacemi a vegetaénim
pokryvem) odpovida pozadovanym tepelné technickym narokim, je Fefena bez tepelnych mostd a bez rizik kondenzace a
zatékani.

V TZB jsou uvedeny viechny Udaje pro predstavu zakladni koncepce.

S ohledem na ni ale chybi jasna pfedstava o prostorovych narocich na vzduchotechniku a teplovzdusné vytdpéni. Nejsou
v dispozicich uvaZovany. Vyustky v podhledech nebo ptiznané trasy potrubi, by se mély objevit i ve vizualizacich. Umisténi
strojovny v podzemnim podlaZi je stisnéné, s malou svétlou vy$kou, bez ndvrhu umist&ni nasavani a vydech( a bez montéZniho
otvoru.

Objekt je dokumentovan vyborné ve vizualizacich, exteriérovych i interiérovych. Zobrazuji dobfe podstatu objektu, zamér
autora. Vadou na krése je textova ¢ast prace, ktera by pti zavaznosti dokumentu zaslouZila gramatickou korekturu.

IV. NAVRH KLASIFIKACE
PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 10.6.2022 Podpis: % M
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